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Der Text als Norm der Interpretation?

Emil Angehrn

Texte werden gelesen. Sie werden, da ihr Sinn oft nicht klar ist, ausgelegt, und
sie werden verschieden ausgelegt. Der Schwierigkeit, einen Text zu verstehen
und ihn richtig zu verstehen, entspricht der Streit der Interpretationen. Dieser
Streit betrifft nicht nur die inhaltlichen Deutungen, sondern vorab die Metho-
den, die Frage, wie ein Text zu lesen, nach welchem Leitfaden er zu interpretie-
ren sei.! In Frage stehen Kriterien oder Normen der Interpretation, hinsicht-
lich derer der Dissens nicht geringer, ja umfassender und abgriindiger ist als
im Blick auf inhaltliche Auslegungen. Die Frage nach den Normen der Inter-
pretation beriihrt einen Aspekt des umfassenderen Zusammenhangs von Text
und Normativitit, der zum Grundbestand der hermeneutischen Konstellation
gehort. Ich versuche diese Frage zu verdeutlichen, indem ich sie von anderen
Aspekten dieses Zusammenhangs abhebe.

1. Normative lexte als Gegenstand der Hermeneutik

Einen Fokus klassischer Hermeneutik bildet die Auslegung normativer Texte.
Hermeneutik hat paradigmatisch mit Texten, Auferungen und Dokumenten
zu tun, die eine herausgehobene Geltung, eine besondere Autoritit besitzen,
welche die Menschen dazu nétigt, ihren Sinn zu erforschen. Hermes ist der
Uberbringer géttlicher Botschaften, die Dichter sind nach Platon Hermeneu-
ten der Gotter.? Hermeneutik hat in ihren klassischen Ausprigungen als juris-
tische, theologische und philologische Hermeneutik mit autoritativen — nor-

Darauf verweist etwa P. Ricceurs Titel: Der Konflikt der Interpretationen.

2 Platon: Ion 534e.
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mativen, heiligen, klassischen — Texten zu tun, deren Sinn und Geltung sie
auszulegen und zu vermitteln hat. Dass die Undeutlichkeit oder Mehrdeutig-
keit von Texten nicht in eine Beliebigkeit divergierender Interpretationen
hinein aufgel6st werden darf, liegt auch daran, dass in dem zu Verstehenden
etwas MafSgebliches, Giiltiges ist, das sich solcher Beliebigkeit widersetzt. Der
besondere Anspruch dessen, was sich zu verstehen gibt und nach Deutung ver-
langt, tiberlagert sich mit dem Verlangen des Menschen nach Sinn und Ver-
standnis. Dieser Anspruch kann von verschiedener Art sein.

In einem engen Sinn normativ sind Gesetzestexte, die Vorschriften formu-
lieren, welche das Zusammenleben der Menschen regeln. Soziale Verbind-
lichkeiten, die sich auch in schriftlosen Traditionen und geteilten Lebensfor-
men artikulieren und verfestigen konnen, erhalten durch die Verschriftlichung
einen besonderen Status, der sie auf Dauer stellt, ihre Aussage vereindeutigt,
sie aber auch fiir die Kommentierung, den exegetischen Disput und die kriti-
sche Reflexion verfiigbar macht. Solche Texte gewinnen fiir das Gemeinwesen
eine Autoritit besonderer Art, sie sind 6ffentliche Regelinstanzen, nach denen
sich staatliches Handeln richtet und an welche der Einzelne appellieren kann.

In einem weiteren Sinn normativ kdnnen sakrale Texte sein. Sie kénnen
Gesetzestafeln enthalten, gottliche Vorschriften und moralische Regeln, aber
auch exemplarische Erzihlungen, die fiir eine Gemeinschaft orientierende
Funktion haben, Welt- und Menschenbilder, Gottesvorstellungen und Heils-
versprechen. Mythische Erzihlungen und Offenbarungstexte haben eine he-
rausgehobene Geltung sowohl durch ihren Gegenstand, als Rede vom Gott-
lichen, wie ihre existentielle Bedeutsamkeit im Leben von Individuen und Ge-
sellschaften.

In einem noch allgemeineren Sinn kommt klassischen Schriften des Alter-
tums durch die Maflgeblichkeit ihrer Formen wie ihrer Inhalte eine normative
Funktion zu. Fassbar in ihrem Lebensbezug ist diese etwa im Epos und in der
Tragodie, in der exemplarischen Darstellung menschlichen Handelns und Lei-
dens, in der Verstindigung iiber Grundbedingungen von Gliick, Schuld und
Sithne. Nach anderer Hinsicht fungieren solche Schriften normierend durch
die Klassizitdt ihrer gedanklich-sprachlichen Form, als Teil einer reflexiven
literarischen Tradition.

Wenn wir uns so am schematischen Raster der ‘speziellen’ Hermeneutiken
orientieren, kdnnen wir sagen, dass Hermeneutik in ihrer historischen Ent-
stehung origindr mit ‘normativen’ bzw. autoritativen Texten befasst ist. Sie
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miissen nicht notwendig normativ im engen Sinn sein; nur zum Teil formu-
lieren oder begriinden sie Sollenssitze. Wohl aber haben sie im Ganzen mit
Fragen der Orientierung und moralischen Richtigkeit zu tun, dienen sie der
Verstindigung iiber Werte und Zwecke des Handelns, tiber Sinn und Not des
menschlichen Lebens. Sie sind Teil der kulturellen Reprisentation und Le-
bensgestaltung und gehen in die ethisch-rechtlichen Grundlagen von Traditio-
nen und Gemeinschaften ein. Die urspriinglich praktische Bedeutung solcher
Texte reflektiert sich im hermeneutischen Umgang mit ihnen, der nach Ga-
damer, tiber das Verstehen und Auslegen hinaus, wesentlich durch die Praxis
der Anwendung bestimmt ist.?> Die Kunst der Auslegung dient danach keinem
rein kognitiven Zweck, sondern steht von vornherein im Horizont lebenswelt-
licher Bedeutsamkeit: als Anwendung eines Gesetzes, als Geltendmachen einer
religiosen Lehre und Konkretisierung moralischer Ideale, als Vermittlung tra-
dierter Sinngehalte mit dem Lebens- und Verstehenshorizont der Leser und
Hérer. Die Triftigkeit der hermeneutischen Sinnexplikation hat ihr Gewicht
vor dem Hintergrund der praktischen Bedeutsamkeit des Textes und im Blick
auf diese Bedeutsamkeit (die des Niheren als moralische, religidse, rechtliche,
existentielle, kulturelle bestimmt sein kann). Wenn davon die Rede ist, dass
Hermeneutik idealtypisch mit ‘normativen’ Texten zu tun hat, so handelt es
sich soweit um eine Normativitit, die durch den Inhalt dieser Texte begriin-
det ist und deren Normcharakter als praktischer, als Norm fiir das Leben be-
stimmt ist. Im Blick sind Texte, die durch sich selbst, kraft der Autoritit ihres
Verfassers und mittels ihrer Aussage, eine orientierende, mafigebliche und re-
gulierende Funktion fiir die individuelle oder soziale Existenz haben.

2. Kriterien der Textinterpretation

Um eine ganz andere Bezichung zwischen Text und Normativitit handelt es
sich, wenn wir von Normen fiir den Text, genauer fiir die Interpretation von
Texten sprechen.® Fiir den Umgang mit Texten wie Kulturgegenstinden tiber-
haupt gilt, dass ihr Verstindnis und ihre Auslegung nicht beliebig und regellos
sein konnen. Kommunikation und soziale Praktiken beruhen auf einer gewis-

3 H.-G. Gadamer: Wahrheit und Methode, 312fF.
4 Aufler Betracht bleiben hier Normen der Textproduktion.
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sen Verldsslichkeit der geteilten Interpretationen und des gemeinsamen Sinn-
raums. Hermeneutische Theorie versucht die Logik dieses Verstehens zu er-
schliefSen und ihre impliziten, teils expliziten Regeln herauszuarbeiten und zu
begriinden. Diese Regeln sind von vielerlei Art.

2.1. Intentio auctoris

Eine erste, nichstliegende Herangehensweise an den Text scheint jene, die er-
fassen will, welche Bedeutung der Autor in ihn hineingelegt hat, was er mit
ihm sagen wollte. Die hermeneutische Arbeit am Text kann versuchen, das ur-
spriinglich Gemeinte zu entziffern, die schriftliche Fixierung idealiter in den
sprachlichen AufSerungsakt oder gar in das urspriingliche Meinen zuriickzu-
tibersetzen. Die intentio auctoris ist der erste Maf3stab im Streit der Interpreta-
tionen. Konkurrierende Lesarten haben ihre Richtschnur an der Intention des
Autors — nicht der inneren Wahrheit (oder Schliissigkeit, Prignanz etc.) des
Ausgesagten. Klassische hermeneutische Methoden dienen dem Ziel, die Ma-
terialisierung der Intention in der Verschriftlichung gleichsam riickgingig zu
machen und diese auf das Sagenwollen des Autors hin zu durchdringen (noch
dort, wo es darum geht, einen Autor «besser zu verstehen, als er selbst von sich
Rechenschaft geben konne»);’ teils wird diese Riickiibersetzung durch eine in-
direkte Hermeneutik erginzt, die hinter die Intention zuriickgeht und das-
jenige in Rechnung stellt, was unabhingig vom Wissen und Meinen des
Autors in dessen Auflerung eingegangen ist und deren Sinn mit bestimmt.
Leitend fiir diesen Ansatz ist die Intuition, die den Ursprung des Sinns im
Meinen, Wollen oder Sagen von Subjekten sieht; im weiteren Horizont ist die
hermeneutische Uberzeugung tragend, dass es Sinn nur mit Bezug auf Sub-
jekte — als Sinn von Subjekten und fiir Subjekte —, nicht als Eigenschaft ob-
jektiver Systeme gibt und dass das Subjekt damit auch Referenzpunkt unse-
res Verstehens und Interpretierens ist.® Es ist eine Vorstellung, die im Kontext
der modernen Infragestellungen des Subjekts ihrerseits problematisiert wor-
den ist. Die Nichtsouverinitit des Subjekts, das nicht aus sich kommt und
in seinem Ausdruck nicht mit sich eins wird, ist in neueren Diskussionen der

> F Schleiermacher: Begriff der Hermeneutik, 325.
¢ Vgl. E. Angehrn: Subjekt und Sinn, 51-68.
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Phinomenologie und Hermeneutik vielfach beschrieben worden. Die Kritik
am metaphysischen Ursprungsgedanken verbindet sich darin mit der Kritik
am transparenten und sich selbst prisenten Subjekt. Das Subjekt, auch wenn
es Referenzpunkt des Verstehens bleibt, ist zugleich in seiner Endlichkeit und
Bedingtheit, seiner Leiblichkeit und seinem historischen Situiertsein zu re-
flektieren.

Mit der Abschwichung des Subjekts verblasst die Autoritit des Autors als
des eigentlichen oder gar alleinigen Urhebers des Sinns. Unter dem plakativen
Programmtitel La mort de l'auteur hat Roland Barthes die These aufgestellt,
dass die Figur des Autors keine Konstante im kulturellen Umgang mit Tex-
ten, sondern eine moderne Erfindung sei, die jedoch seit dem 19. Jahrhundert
sukzessiv in die Defensive gerit und ihre Geltung gegeniiber der Eigenstindig-
keit des Textes und der Eigenmacht des Lesers verliert.” Umberto Eco hat die
Triade Autor-Text-Leser als schematisches Bezugsraster der Interpretation auf-
gespannt, die sich je nachdem an der intentio auctoris, der intentio operis oder
der intentio lectoris orientiert.® Zur Diskussion steht die systematische Relati-
vierung und historische Zuriickdringung des Autorprinzips, welches den Ver-
fasser idealiter als Ursprung der Bedeutung und Prinzip der Kohirenz des Dis-
kurses statuiert.” Das Privileg der Autorschaft als Richtschnur der Auslegung
liegt darin, dass wir den Sinn auf einen Ursprung zuriickfithren, der in der
Hervorbringung von Sinn seiner selbst bewusst ist und sich und anderen tiber
das Gemeinte idealiter Rechenschaft ablegen kann.' Jacques Derrida hat die
Figur dieser Selbstprisenz — als Figur der sich selbst vernehmenden Stimme —
als mafSgebliche Instanz des Sinns und Richtschnur des Verstehens zurtickge-
wiesen.!! Die Problematisierung des Autors ist keine blofle Verschiebung der
Herkunft, sondern eine Neubestimmung des Sinnbegriffs selbst.

7 R. Barthes: La mort de l'auteur, 12-17.

8 U. Eco: Zwischen Autor und Text, 75-98.
9 M. Foucault : Lordre du discours, 28.

10 Vgl. Platon: Phaidros 275 d-e.

J. Derrida: La voix et le phénomeéne.
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2.2. Der Sinn des Textes

Das Gegenmodell zum Rekurs auf den Autor bildet die Autoritit des Textes.
Der Text ist Ort und Instanz des Sinns und er ist darin zugleich Kriterium der
Lektiire. Verstehen soll nicht letztlich ergriinden, was jemand gemeint oder
gesagt hat (oder hitte sagen wollen oder unwissentlich ausgedriickt hat), son-
dern was der Text selbst sagt. Nicht das Sagen, sondern das Gesagte ist das zu
Verstehende. Nicht das subjektive Meinen, sondern der dem Text immanente,
‘objektive’ Sinn ist Maf3stab der Deutung. Ein klassisches Vorbild sind wie-
derum die heiligen Texte, sofern ihre Aussage auch in Ablésung vom Verfas-
ser, der unbekannt sein kann oder nur als Sprachrohr einer Botschaft, nicht
als deren eigentlicher Autor fungiert, Autoritit besitzt. In gewisser Hinsicht
vollzieht sich dieser Transfer mit dem Ubergang in die Schrift als solchem,
mit dem sich eine Auﬁerung von ihrer Herkunft — dem direkten Sprechakt,
der Au8erungssituation und den urspriinglichen Adressaten — ablost und den
Autor gleichsam in die Vergangenheit zuriicktreten und nach Barthes’ Formel
sterben ldsst. Nach Barthes macht es ein spezifisches Merkmal neuer Schreib-
weisen aus, dieses Zuriicktreten mit zu artikulieren: Fiir Mallarmé «ist es die
Sprache, die spricht, nicht der Autor»'? — eine Figur, die ohne diesen histori-
schen Index analog in Heideggers Wendung «Die Sprache spricht»!? wieder-
kehrt, welche eine Zuriicknahme des Subjekts in das Medium des Sinns meint,
das dabei gleichsam seine Medialitit abstreift und zum eigentlichen ‘Subjekt
der Rede wird. Die Literaturtheorie hat unterschiedliche Konzepte ausge-
arbeitet, die den immanenten Sinnraum des Textes in seiner Funktionsweise
beschreiben und gegen den ‘intentionalen Fehlschluss'* einer autorfixierten
Lektiire zur Geltung bringen. In einer radikalen Version hat die Dekonstruk-
tion die Bewegungen nachgezeichnet, in denen sich ein Textsinn jenseits des
subjektiven Meinens konstituiert. Lektiire hat auf das indirekte Sprechen, die
Mebhrschichtigkeiten und Uberlagerungen im Text, die Vernetzung mit seiner
Herkunft und anderen Texten zu achten, um den Bedeutungslinien nachzu-
gehen und darin den Sinn ‘des Textes’ zur Artikulation zu bringen.

12 R. Barthes: Der Tod des Autors, 185ff., vgl. 187.
13 M. Heidegger: Unterwegs zur Sprache, 12.
4 W. K. Wimsatt, M. C. Beardsley: Der intentionale Fehlschluss, 84-101.
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In alledem geht es nicht nur um die Zuriickdringung des Autors, sondern
um eine affirmative Verselbststindigung, durch welche der Text zum origini-
ren Ort des Sinns, zum Triger einer Botschaft wird. Hans-Georg Gadamer hat
diesen Gedanken am Beispiel der sogenannten ‘eminenten’ Texte ausgefiihrt,
deren eigenstindiges Sinnpotential sie zur Quelle von Wiederholung und Deu-
tung werden lisst. Ahnlich hat Walter Benjamin das Motiv der Ubersetzung
expliziert, das er nicht nur bei der Ubertragung in eine andere Sprache, son-
dern ebenso im innersprachlichen Kommentieren, Auslegen und Weiterschrei-
ben am Werk sieht. Texte sind nach ihm nicht nur wesensmiflig iibersetzungs-
fahig, sondern tibersetzungsbediirftig: Sie bediirfen der Rezeption, Tradierung
und Explikation durch andere, um dasjenige, was in ihnen angelegt, aber nie
vollstindig ausgedriickt ist, zur Sprache zu bringen. Solche Ubersetzung lisst
zu Wort kommen, was im Text als Ungesagtes entbunden werden muss, was
gleichsam zwischen den Zeilen geschrieben steht — wie Benjamin namentlich
mit Bezug auf die heiligen Texte festhilt, die «<zwischen den Zeilen ihre virtuelle
Ubersetzungy enthalten.’> Aber auch die philologische Hermeneutik illus-
triert die Eigengeltung des Textes, in gewisser Weise sogar noch direkter, sofern
sie das Bemiihen um den Text als solchen, unabhingig von der priskriptiven
oder praktischen Ausrichtung des Inhalts (wie in juristischen oder theologi-
schen Texten), verkorpert. Die Achtung fiir die Schrift und die Kultur des Tex-
tes — der Kritik, Ubersetzung, Kommentierung, Edition — sind Indizien einer
Geltung, die dem Text als solchem innewohnt und auch die Weise des Um-
gangs mit ihm bestimmt. Gerade klassische Texte oder Kunstwerke aus dem
Altertum, deren Autorschaft teils unbekannt oder ungesichert ist, die aber
unabhingig davon Vorbild— und Orientierungsfunktion in der Geschichte be-
sitzen, konnen diese Eigengeltung des Werks exemplarisch verkérpern. Nicht
zuletzt verbindet sich mit dieser Eigengeltung des Werks seine exegetische
Autoritit, die den Text selbst zur Norm seiner Interpretation werden ldsst.!®

5 W. Benjamin: Die Aufgabe des Ubersetzers, 21.

16 Ein spezieller Aspekt dieser Normfunktion ist der Status des Originals. Das Original ist Vor-
lage der Nachahmung und Gegenstand der Rekonstruktion; nach Benjamin kann nur das
Original (und nicht ein schon iibertragener Text) Gegenstand von Ubersetzung sein. Darin
liegt ein Analogon zur Autorfigur als Sinnursprung; das Original ist nicht nur das Erste in
der Kette der Tradierung und Verwandlung, sondern steht zugleich fiir die Quelle und das
Potential des interpretativ zu entfaltenden Sinns. Ein weiterer Aspekt betrifft den Status des
Originals in seinem Gegensatz nicht zur Kopie oder zur Ubersetzung, sondern zur Filschung.
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2.3. Rezeption und Lektiire

Allerdings hat sich schon angedeutet, dass nicht der Text fiir sich als abschlie-
Bende Norm der Lektiire dienen kann. Seine produktive Offenheit, die ihn so-
wohl interpretationsfihig wie auslegungsbediirftig macht, bedeutet auch Un-
bestimmtheit: Nur die Lektiire kann ihm die Konkretion verleihen, in der sein
Sinnpotential aktualisiert, gegenwirtig wird. Die Rezeptionsisthetik hat die
unverzichtbare Rolle des Lesers bei der Konstitution des Sinns beschrieben.
Der Leser ist in anderer Weise in das Wirklichwerden des Sinns involviert als
der Hérer im miindlichen Dialog. Das Zuriicktreten des Autors bedeutet eine
verinderte Konstellation im Zusammenwirken von Sinnbildung und Sinnver-
nehmen. Radikaler kdnnte man sagen, dass die Rolle des Lesers nicht nur fiir
die Artikulation und Deutung, sondern fiir die Herstellung des Textes unab-
dingbar ist. Der Text — wie die kulturelle Schépfung, das sinnhafte Werk iiber-
haupt — ist nicht in einem bestimmten Moment, in einer bestimmten Fassung
abgeschlossen und ausformuliert. Zu seinem eigenen Sinn gehért die kreative
Lektiire, die den Sinn weiterbildet und das Werk fortschreibt. Darin liegt, dass
es fiir die Hermeneutik um mehr als die Beriicksichtigung der intentio lecto-
ris oder das Angewiesensein auf die subjektive Konkretisierung des Gesagten
bzw. die Ausfiillung von Leerstellen geht. Es geht darum, den Text als Moment
eines Sinngeschehens aufzufassen, das sich gleichermaflen in der Hervorbrin-
gung wie in der Rezeption, Tradierung und Weiterbildung vollzieht. Es gilt
den Text als Teil einer kulturellen Welt zu begreifen, aus der er kommt und in
die er eingeht. Die Gegenseite zur Abkoppelung von direkten Autor-, Emp-
finger- und Kontextbeziigen ist eine produktive Offenheit, die das Sich6ffnen
auf einen geschichtlichen Sinnprozess bedeutet. Der Text 16st sich von seinem
Autor ab, um sich gleichsam einem anderen Subjekt des Sinns anzuvertrauen.

Gerade die Vergegenstindlichung des Sinns in einem objektiven Gebilde
ermoglicht Weisen des Umgangs mit Sinn, wie sie der direkten Rede nicht ver-
fugbar sind. Nicht zu Unrecht haben neuere Theorien, im Gegenzug zur tra-
ditionellen Privilegierung der Miindlichkeit, das genuine Potential der Schrift
herausgearbeitet. Die Verfestigung des Sprechens im schriftlichen Dokument
bietet spezifische Moglichkeiten, Gesagtes — aber auch Nichtgesagtes, nicht-
realisierte Entwiirfe und verworfene Varianten — festzuhalten, zu korrigieren
und fortzusetzen. Sie ermdglicht ein Zuriickkommen auf das Gesagte, aber
auch eine neue Analyse, Bearbeitung und Verinderung. Der Text kann unter-
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sucht und zerlegt, in seinen Bedeutungsschichten auseinandergelegt, in seiner
Gliederung rekonstruiert, auf seine Implikationen hin durchleuchtet werden.
Die vielfiltigen hermeneutischen Operationen der Analyse, Auslegung, Ver-
gleichung und Dekonstruktion sind idealtypisch Arbeiten an einem Textmate-
rial. Schrift ist Basis kritischer Reflexion. Sie erlaubt kraft der ihr innewohnen-
den Objektivierung einen grofleren Abstand vom Gesagten als die miindliche
Tradition; sie begiinstigt das Bewusstsein der Konstruktivitit einer These, aber
auch das Gewahrwerden der Divergenz zwischen Standpunkten. Schrift gibt
das Gesagte gleichsam zur Uberpriifung frei, stellt es in den Raum diskursiver
Erérterung, wihrend miindliche Uberlieferung stirker mit dem Ansinnen der
Ubernahme von Behauptungen verbunden ist und zur Herstellung von Uber-
einstimmung tendiert.!” Insgesamt stellt der Text das Gesagte so in den Raum
kultureller Tradierung und Innovation. Die semantische Offenheit wie diskur-
sive Unabgeschlossenheit des Textes enthilt einen Appell an den Leser, eine
Forderung nach Aufnahme, Weitergabe und Erneuerung. Texte fiigen sich in
einen Diskurs ein, der durch Anschlusshandlungen des Lesens und Schreibens
charakterisiert ist: Was fiir den wissenschaftlichen oder philosophischen Dis-
kurs offensichtlich ist, gilt analog fur kulturelles und kiinstlerisches Schaffen,
ja fur geschichtliche Praxis tiberhaupt.

Damit verschrinken sich die im Vorigen schematisch auseinandergehalte-
nen Leitlinien der Lektiire. Die Perspektiven des Autors, des Werks und des
Lesers sind gleichermafSen bestimmend fir die Interpretation, wie sie auch im
realen Sinnbildungsprozess ineinander {ibergehen und miteinander kommu-
nizieren konnen. In neueren Formen interaktiver Textproduktion und media-
ler Kommunikation kénnen die Rollen von Autor und Leser sich ineinander
verschrinken, sich spiegeln und vertauschen. Literatur- und Kunsttheorien
haben den Wechsel im Produktions- wie im Rezeptionsakt herausgestellt: Im
Lesen schreiben wir am Text, wie wir im Schreiben die Geschichte entziffern,
der Maler bringt zur Sichtbarkeit, wie die Dinge sich ihm zeigen, der Musi-
ker lisst die Klinge, die er vernimmt, horbar werden. Wie die Funktionen der
Produktion und der Rezeption ineinander iibergehen, diffundieren die Gren-
zen zwischen Innen und Auflen, zwischen Text, Kontext und Intertext. Der
Text verliert den Status des fertigen, in sich abgeschlossenen Sinnobjekts. In-
dem er in den Prozess des Schreibens und Lesens eingeht, in seiner Gestalt

17 Vgl. J. Goody et al.: Entstehung und Folgen der Schriftkultur, 94f.
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wie seinem Sinn gleichsam verfliissigt wird, erscheint der Text eher als Kristal-
lisationspunkt in einem Sinngeschehen. Er ist eine bestimmte Figuration der
Verstindigung und Selbstverstindigung, die sich in ihm niederschligt und der
Vermittlung {iber die fixierende Auferung bedarf.

Nur verwiesen sei darauf, dass Ahnliches in modifizierter Weise fiir an-
dere Sinngebilde gilt, in denen sich kollektive Selbstverstindigung vollzieht.
Kunstwerke, Gebdude, kulturelle Symbole sind Bezugspunkte der Orientie-
rung, an denen sich Interpretationen ablagern und Fortschreibungen konfi-
gurieren, welche die sich wandelnde Identitit dieser Gebilde ausmachen. Der
Petersdom und die Neunte Sinfonie sind nicht einfach Gegenstinde aus Stein
oder Klang. Thr kultureller Ort und ihre Wirkungsgeschichte haften an ihnen
und machen dasjenige mit aus, was sie sind, was ihren Ort im Leben und Ge-
dichtnis der Menschen bestimmt. Der Text hat unter diesen Gebilden inso-
fern einen Sonderstatus, als er im Medium der Sinnbildung par excellence, der
sprachlichen Kommunikation, in der menschliche Verstindigung sich origi-
nir vollzieht, artikuliert ist.

3. Formen des Umgangs mit Sinngebilden: Verstehen, Kritik, Konstruktion

Mit den unterschiedlichen ontologischen Bestimmungen des Textes variie-
ren die Kriterien der Interpretation. Dem Text als Produkt einer subjektiven
Hervorbringung entspricht die intentio auctoris als Richtschnur der Deutung,.
Dem Text als eigenstindiger Sinngestalt korrespondiert die immanente Er-
schliefung und hermeneutische Auslegung. Dem Text als Moment eines kul-
turellen Sinngeschehens korrespondieren die vielfiltigen Formen der Aneig-
nung, Uberlieferung und kritischen Auseinandersetzung.

Man konnte sich fragen, ob es tiberhaupt méglich ist, diese drei Sichtwei-
sen auf den Text in einer einheitlichen Theorie des Textes zu integrieren —
oder ob wir nicht mit unterschiedlichen realen Ausprigungen bzw. theoretisch
inkompatiblen Konzepten der Textualitit zu tun haben. Im konkreten Um-
gang mit Texten konnen die divergierenden Perspektiven nebeneinander ste-
hen, aber auch sich erginzen oder tiberlagern. Es ist in diesem Kontext hilf-
reich, die Ansitze der Textlektiire in einem weiteren Horizont zu beleuchten
und nach den unterschiedlichen Weisen zu fragen, in denen wir mit Sinn-
gebilden tiberhaupt umgehen — mit Kunstwerken, Traditionen, Institutio-
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nen oder Geschichten. All dies sind Gegenstinde, auf die wir uns verstechend
und interpretierend bezichen, wobei wir je nach Situation und Fragehorizont
ganz verschiedene Operationen vollziehen. Ich will an dieser Stelle nicht die
unterschiedlichen hermeneutischen ‘Methoden’ (wie etwa die psychologische
Deutung, die historische Kontextualisierung oder die komparative Analyse)
thematisieren, sondern nur die grundsitzlichen Stofirichtungen differenzie-
ren, die unser Verstehen und Auslegen bestimmen und dasjenige definieren,
worum es uns in unserem Umgang mit Sinngebilden geht. Schematisch lassen
sich drei Richtungen unterscheiden, die ich durch die Begriffe des Verstehens,
der Kritik und der Konstruktion kennzeichne.

Zum einen geht es darum, den Sinn von etwas zu erschliefen: den subjektiv
gemeinten oder den objektiv in einem Monument, einem Symbol oder einer
Geschichte verkorperten Sinn zu erfassen, dasjenige zur Sprache zu bringen,
was die Bedeutung einer Botschaft, einer Handlung oder eines Textes ist. Sol-
ches Verstehen steht unter einem Wahrheitsanspruch: Es soll dasjenige erken-
nen und artikulieren, was den eigenen (nicht von uns projizierten), wirkli-
chen (nicht scheinhaften) Sinn von etwas ausmacht. Das Nachvollziehen einer
Handlung, das Auslegen eines religiésen Symbols, die Rekonstruktion einer
Geschichte sind Beispiele eines solchen Bemiithens um adiquates Verstindnis.

Die zweite, gegenliufige Grundhaltung ist die der Kritik und Korrektur
des falschen Sinns. Es ist die Tendenz einer kritischen Hermeneutik, wie sie
in profilierten Konzepten ausformuliert worden ist — von Nietzsches Genea-
logie der Moral tiber Ricoeurs Hermeneutik des Verdachts zu Derridas De-
konstruktion. Immer geht es darum, Sinnverzerrungen aufzuldsen und Selbst-
missverstindnisse dessen, was sich in einer Auﬁerung Gestalt gibt, aufzuhel-
len. Es geht darum, dass wir ein Gebilde anders verstehen miissen, als es sich
uns darbietet und als es sich woméglich selbst versteht: so nach Nietzsche die
gingige Moral, fiir Marx das ideologische Bewusstsein, fiir Freud das patho-
logische Verhalten und seine Symptome, nach Heidegger das metaphysische
Denken und seine Seinsvergessenheit. Die Dekonstruktion generalisiert die-
sen Vorbehalt gegeniiber Dokumenten und Texten tiberhaupt, die gleichsam
gegen den Strich zu lesen sind, um auf das hin aufgebrochen zu werden, was
sich in ihnen kristallisiert und zur Sprache kommen will. Es geht im Ganzen
um eine kritische Auflosung der Gestalt, unter der etwas auftritt, im Dienste
eines Sichtbarmachens dessen, was in ihr als Impuls titig ist und sich durch
den verfilschenden Ausdruck hindurch zu verstehen gibt.
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Die dritte Figur, die sowohl zum rezeptiven Verstehen wie zur kritischen
Auflésung einen Gegenakzent markiert, ist die kreative Interpretation, die neue
Lesarten vorschligt und Sinngeftige hervorbringt — neben der Rekonstruktion
und der Destruktion die Konstruktion, die nach modernem Verstindnis in je-
der Erkenntnis am Werk ist. Der ‘konstruktivistische’ Standpunkt beharrt dar-
auf, dass wir in jedem Verstehen eigene Muster der Strukturierung in Anschlag
bringen, eigene Beschreibungen und Entwiirfe produzieren; von elementa-
ren Schematisierungen bis zu umfassenden Ordnungen ist unser Welt- und
Selbstverhiltnis auch Resultat subjektiver Formgebung. In radikalen Versio-
nen, wie sie etwa im Gefolge Nietzsches'® formuliert worden sind, wird Inter-
pretation zum Antipoden des Vernehmens von Sinn: So wenig sich Erkennt-
nis an vorgegebenen Wesensbestimmungen ausrichtet, so wenig ist Verstehen
Entzifferung vorgegebener Sinngehalte, sondern vollzieht sich a/s Konstruk-
tion und interpretierender Entwurf. Was die Geschichte des Mittelalters oder
der Zweite Weltkrieg fiir uns ‘sind’, ist nicht durch ansichseiende Fakten de-
terminiert, sondern konstituiert sich in der historischen Wahrnehmung und
der je neuen, standortgebundenen Konstruktion.

Nun stehen diese drei Stofirichtungen nicht getrennt nebeneinander. Sie
befinden sich in einem dynamischen Verhiltnis, worin jede den beiden an-
deren entgegengesetzt ist, so dass sie drei verschiedene Polarititen bilden:
zwischen Rezeption und Produktion, zwischen Aufnehmen und kritischem
Hinterfragen, zwischen Auflésung und Konstruktion. Sie stehen einerseits
im Streit der Interpretationen antagonistisch gegeneinander und stellen sich
gegenseitig in Frage. Ob wir eine Auf8erung in ihrem Wortlaut aufnehmen
oder diesen als Verdeckung des eigentlichen Sinns destruieren, ist Ausdruck
einer grundlegend divergierenden Haltung des Vertrauens oder Misstrauens,
realisiert sich in verschiedenen Zugangsweisen und fiihrt zu einem anderen
Verstindnis. Gleichzeitig aber kdnnen diese Betrachtungsweisen auch zusam-
menspielen, sich um denselben Gegenstand konstellieren und sich ergéinzende
Aspekte einer gemeinsamen Sinnkonstellation erschlieffen. Eine integrative
Hermeneutik wiirde sie als komplementire Zugangsweisen umfassen, die
nicht schematisch, sondern je nach Gegenstand und hermeneutischer Situa-
tion mit variierender Gewichtung zum Tragen kommen. In der Verkniipfung

18 «(Tatsachen gibt es nicht, nur Interpretationen»: E Nietzsche: Nachlass VIIL, 7 [60], (KSA)
XII 315.
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heterogener, teils gegenstrebiger Tendenzen steht eine solche Hermeneutik da-
fur, dass sich Verstehen und Auslegung nicht gemif$ einer Methode, sondern
in der Interaktion verschiedenartiger Ansitze und Perspektiven vollziechen. Es
ist ein Ausdruck der Komplexitit, in welcher Sinn und Verstehen in den kon-
kreten Welt- und Selbstverhiltnissen des Menschen gegeben sind.

4. Die Autoritit des Textes: Der Text als Medium der Selbstverstindigung
4.1. Hermeneutische und kulturelle Normativitit

Dieselbe Konstellation lsst sich auf das hermeneutische Paradigma des Textes
applizieren. Die drei Richtungen des Rezipierens, Auflosens und Konstruie-
rens kommen in emphatischen Begegnungen mit der Sprache, namentlich in
der Lektiire eminenter Texte gleichermafien zum Tragen. Die lebendige Aneig-
nung eines Traditionsguts kombiniert den Blick von innen und von auf3en, die
Sensibilitit fiir dasjenige, was aus einer Geschichte oder einem Text — der Ilias,
der Bibel — spricht, mit dem Durchbrechen verfestigter Lesarten und dem
eigenen Entwerfen von Bildern und Sinnkonstrukten. Der grof3e Text versam-
melt in sich alle drei Forderungen — seinen immanenten Sinn zu erschliefen,
ihn in seinem Ungeniigen, seiner Dunkelheit zu korrigieren und seiner Arti-
kulation durch Deutung und Konstruktion gleichsam entgegenzukommen.
Bei aller Unterschiedlichkeit der Stoffrichtungen haben diese ihr gemeinsames
Anliegen in der Erschliefung des Sinns: Destruktion und Konstruktion stehen
ihrerseits im Dienste der Rekonstruktion, des Zur-Sprache-Bringens des Tex-
tes in dem, was er sagen will und was er zu denken gibt. Bei aller Konstruk-
tivitdt in der Ausformulierung des Sinnpotentials ist der Text selbst das MafS
seiner Auslegung. Die Sinnbildung und die Auflésung falschen Sinns stehen
im Dienste des Sinnvernehmens.!’

So kommen wir, iiber die ‘Dezentrierungen’ des Textes in Lektiire und Kri-
tik, in gewisser Weise zur Bekriftigung der Zentralitit des Textes zuriick. Be-
kriftigt wird seine Stellung als Referenzpunkt der Verstindigung, der fiir die

9 Auf die metaphysischen Grundlagen des Verstehens hin projiziert, kann man darin

einen Reflex des Grundgedankens sehen, dass Sinn letztlich nicht machbar, sondern nur
erschlief$bar ist.



178 Emil Angehrn

Operationen des Anschlieflens, Paraphrasierens und Neuschreibens den Maf3-
stab bildet. Wir nihern uns in gewisser Weise wieder dem Ausgangspunkt der
normativen Texte an, wobei aber nicht mehr die dem Inhalt innewohnende
normierende Kraft, sondern die dem Textstatus als solchen zugehérige Maf3-
geblichkeit im Vordergrund steht. Der Text ist Norm, nicht des Lebens, son-
dern der Lektiire seiner selbst. In kritischer Lektiire, exegetischem Disput und
Ubersetzung wird das Sinnpotential des Textes mobilisiert, aber in gewisser
Weise zugleich erhoht und in seiner orientierenden Funktion bestitigt. Dabei
zeigt sich jedoch, dass die innerhermeneutische und die kulturelle Orientie-
rungsfunktion des Textes — der Text als MafSstab der Lektiire und der Text als
Referenzpunikt menschlicher Selbstverstindigung — miteinander kommunizieren,
ineinander tibergehen konnen. Letztlich kommt der Text als Traditionsgut in
den Blick, das tiberliefert wird und als Orientierungspunkt des Lebens und
der kulturellen Verstindigung fungiert. Texte haben nicht nur kraft religioser,
moralischer oder rechticher Gehalte, sondern gleichsam durch sich selbst, als
Kristallisationspunkte kollektiver Verstindigung, eine genuine Autoritit. Der
zivilisatorische Rang der Schrift, des Schreibens und Lesens, das hohe Ansehen
des Buches, die prominente Leitidee der Lesbarkeit sind Indizien einer Gel-
tung des Textes, die nicht nur die technischen Regeln der Exegese, sondern die
Sinnhaftigkeit des Lebens betrifft.

Dies gibt der Frage nach der Normativitit des Textes eine neue Wendung,
die ihrerseits an einen tradierten Topos der Hermeneutik anschlief3t. Es geht
darum, wieweit der Text als generalisierbares Modell der Sinnbildung und Ver-
stindigung anzuschen ist. In den Blick kommt eine orientierende Funktion
des Textes nicht fir die Regulierung des Lebens oder die Lektiire des Textes,
sondern fiir das Verstehen der Welt. Die Frage ist, wieweit wir nicht nur von
der Normativitit, sondern einer (hermeneutischen) Exemplaritit des Textes
zu sprechen haben. Es ist die Frage, wieweit der Text als Modell der Herme-
neutik dienen kann.

4.2. Der Text als Modell?

Die Verallgemeinerbarkeit der Figuren des Textes und der Lektiire ist in neue-
ren Debatten der Kulturwissenschaften kontrovers diskutiert worden. In sei-
nem Aufsatz Le modele du texte hat Paul Ricoeur den Text als Modell fiir das
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Verstehen sinnvollen Handelns herausgearbeitet.?” Damit bringt er die ndchst-
liegende Analogie zwischen den beiden Hauptformen subjektiver Sinnkonsti-
tution, Handeln und Sprechen, zum Tragen, wobei das Scharnier der Paralle-
lisierung in der Verbindung zwischen der Innerlichkeit der Intention und der
Auflerlichkeit des Ausdrucks liegt; sie erlaubt es Ricceur, Methoden der Text-
analyse analog im Bereich der Handlungserklirung geltend zu machen. Ge-
nerell betont er die Seite der gegenstindlichen Materialisierung des Sinns, die
zugleich die Moglichkeit bietet, die hermeneutische Beschreibung mit wissen-
schaftlichen Methoden zu verschrinken, die an der AufSenseite des Sinns an-
setzen, und so den verstehenden mit einem erklirenden Zugang zu verkniip-
fen und das Textmodell in umfassenderer Generalisierung fiir das Verstindnis
der kulturellen Welt anzuwenden. In anderen Kontexten wird die Leitvorstel-
lung der Lektiire tiber den Bereich der menschlichen Welt hinaus erweitert.
Als exemplarische Prigung sei an die Figur der Lesbarkeit der Welt erinnert,
deren Geschichte H. Blumenberg nachgezeichnet hat, die sich vom Buch der
Schépfung bis hin zur psychoanalytischen Traumdeutung und zur Lektiire des
genetischen Codes erstreckt.”! Am Beginn unseres Jahrtausends ist mit grof$er
medialer Resonanz die Entzifferung des menschlichen Genoms gefeiert wor-
den, wobei die Modellfunktion des Textes in eindringlicher Prisenz leitend
war: In vielen Verlautbarungen (auch der Wissenschaftler selbst) war von Ent-
zifferung, Entschliisselung eines Codes die Rede, vom Erlernen einer Spra-
che, von Buchstaben, Text und Buch. Die wissenschaftliche Durchdringung
der Geheimnisse des Lebens wird darin mit der Entzifferung eines geheimen
Alphabets verglichen oder tritt geradezu in Analogie zur Auslegung eines hei-
ligen Textes auf.

Allerdings finden diese und dhnliche Beschreibungen keine einhellige Zu-
stimmung. Bei aller Vertrautheit der Textmetaphorik kann die Nichtselbstver-
standlichkeit ihrer Ausweitung nicht tibersehen werden. Gegen sie haben ver-
schiedene Kulturwissenschaftler die Fremdheit zwischen Text und Welt her-
ausgestellt und allgemein die «Grenzen der Lesbarkeit» unterstrichen.?? Dass
der Betrachter des Kosmos das Buch der Welt ‘lesen’ soll, ist zunichst eine un-
plausible Metapher: Die nichsten Konnotationen der #heoria sind das Schauen

20 So der Untertitel: «action sensée considérée comme un texte» des Aufsatzes.

2 H. Blumenberg: Die Lesbarkeit der Welt.
2 Vgl. P. Stoellger: Genese und Grenzen.
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und die Sichtbarkeit dessen, was sich uns offenbart, nicht das Entziffern eines
geschriebenen Textes. Nicht erst die gentechnologischen Adaptationen der
Figur vom Buch des Lebens verstricken sich in die «jahrtausendealte Aporie
einer stummen Sprache und eines Buchs ohne Autor».?> Mit guten Griinden
ist vonseiten der Philologie gegen die Omniprisenz der Lese-Metapher Ein-
spruch erhoben, zumindest eine klare Distinktion zwischen der Lektiire im
engen und im weiten Sinn gefordert worden (wenn vom Lesen von Gefiihlen,
Gesichtern, Landschaften, Kulturen usw. die Rede ist);** ein gewissermaflen
noch grundsitzlicherer Einwand wendet sich nicht gegen die spezifische Text-
metaphorik, sondern die Orientierung am Modell der Sprache tiberhaupt und
die generelle «Diskursivierung» der Kultur.?> Uniibersehbar sind sowohl die
strukturelle Heterogenitit des unter dem Stichwort des Textes Zusammenge-
haltenen (vom heiligen Text iiber die Stadtlandschaft bis zum Genom) wie die
Fragwiirdigkeit der Subsumtion kultureller Tatigkeiten und Techniken insge-
samt unter dem Begriff des Lesens.

4.3. Lektiire und Sinnverlangen

Nun geht es an dieser Stelle nicht darum, die Unhaltbarkeit dieser kategoria-
len Ubertragung zu erweisen. Wichtiger ist die Frage, wieso diese Ubertragung
ungeachtet der manifesten Verschiedenartigkeit der Bereiche zustande gekom-
men ist und Verbreitung gefunden hat. Was macht die Faszination der Ideen
des Textes und der Lektiire aus, die diese weit {iber ihr angestammtes Feld
hinaus anwenden lisst? Auf diese Frage scheint es nicht e/ne abschlieffende
Antwort zu geben. Zumindest drei Motive lassen sich anfiithren: die Utopie
des Erkennens, das Streben nach Macht und das Verlangen nach Sinn.?

Das eine ist der Wunsch nach Einsicht in das Wesen der Dinge und den
Plan der Welt. In der Ordnung des Kosmos und im Innersten des Lebens wie
in einem Text lesen zu konnen scheint den Zugang zu ihrem Geheimnis, zur
wahren Natur aller Dinge aufzuschlieflen. Nicht zufillig spielt die Terminolo-

2 L. E. Kay: Das Buch des Lebens, 11, vgl. 24.

24 K. Weimar: Das Wort Lesen, 26.

2 S. Krimer; H. Bredekamp: Kultur, Technik, Kulturtechnik.
% Vgl. E. Angehrn: Der Text als Modell?
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gie des Codes, der Chiffrierung und Entzifferung mit der Nihe zur Geheim-
schrift und zum Geheimnis?’, das sich mit der Idee eines transzendierenden
Wissens wie mit den Motiven des Ritsels und der Verwunderung assoziiert,
die seit Platon die Idee der Philosophie bestimmen. Das Buch der Welt zu
lesen ist eine Herausforderung und ein Versprechen zugleich.

In signifikanten Fillen verbindet sich mit der theoretischen die praktische
Utopie, tiber die Kenntnis des Textes sein Substrat beherrschen, das Leben
steuern zu kdnnen. Die aktive Rolle des Lesers in der Rezeption und Weiter-
schreibung des Textes findet sich im Falle der Biotechnologie noch gesteigert:
Die Beherrschung der Kompositionsregeln des genetischen Textes suggeriert
die Moglichkeit, diesen nicht nur lesen, sondern kommentieren, revidieren,
mitschreiben zu kénnen. Gegeniiber der Partizipation am literarischen Werk
findet sich die Leser-Autor-Interferenz beim Buch der Natur in gewisser Weise
sogar vertieft, sofern dieses nach neuzeitlichem Verstidndnis in einer entseman-
tisierten, idealiter rein mathematischen Sprache geschrieben ist, die zugleich
die eigenste des erkennend-berechnenden Subjekts ist.

Wohl die grundlegendste Intention des Lesens aber liegt, jenseits des kog-
nitiven und praktischen Ausgriffs, im ‘Sinnverlangen’: im Wunsch, dass Wirk-
lichkeit uns zuginglich sei, dass sie gleichsam zu uns spreche, sich uns 6ffne
wie ein lesbares Buch. Es ist, so Blumenberg, ein Ausdruck des tiefen Wun-
sches, mit der Welt vertraut werden zu kdonnen, wie wir mit Menschen und
Lebenszusammenhingen vertraut sind. So fithrt uns die Utopie des Textes zur
Utopie des Verstehens als solchen zuriick: zum Bediirfnis, die Welt als eine
vom Menschen bewohnbare begreifen zu kénnen, zum Wunsch, in ihr zu-
hause zu sein. Man kann in dieser Konvergenz den zentralen Stellenwert des
Textes und der Sprache fiir die Hermeneutik, fiir das verstehende Selbst- und
Weltverhiltnis bestitigt sehen.

Trotz der Einschrinkung der Metapher der Lesbarkeit bleibt der eminente
Status des Textes gewahrt. Der Text figuriert als Inbegriff des Verstehbaren und
Leitidee der Hermeneutik, und er besitzt als solche einen mehrfach qualifizier-
ten normativen Status: als Richtschnur seiner eigenen Interpretation, als Kris-
tallisationspunkt kultureller und existentieller Orientierung und, in hervorge-
hobenen Fillen, als Instanz der normativen Regulierung des Lebens. Alle drei
Funktionen sind nicht unabhingig voneinander, nehmen in verschiedener

27 Vgl. Lily E. Kay: Das Buch des Lebens, 385.
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Weise aufeinander Bezug. Als innerster Kern und umfassender Horizont unse-
res Umgangs mit dem Text hat das Sinnverlangen zu gelten, das sich im Kern
der existentiellen Orientierung ausmachen ldsst. Es verweist auf das tiefste In-
teresse, aber auch die hochste Leistung, die wir mit dem Text und seiner Lek-
tiire verbinden. Texte sind Medien der Sinnbildung und der Sinnexplikation,
des Verstehens der anderen und der Verstindigung tiber sich selbst. Menschen
brauchen Texte, um sich selbst und die Welt zu verstehen. In diesem Bediirf-
nis und dieser Leistung liegt der Grund aller Normativitit des Textes.
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ersten Jahrhunderthilfte. Ein eigenes Kapitel ist Giambattista Vico gewidmet, der mit seiner
neuen Methode zu den Begriindern des Historismus und der modernen Geistes- und Kultur-
wissenschaften gehért. Es folgen Darstellungen der philosophischen Implikationen und me-
thodischen Fragestellungen der mathematisch-naturwissenschaftlichen Disziplinen und der
vielfiltigen philosophischen Argumentationsstrategien der katholischen Apologetik. Ausfiihr-
lich wird schliefflich die Philosophie der Aufkldrung in der zweiten Jahrhunderthilfte behan-
delt. Im Zentrum stehen die Metropolen in der Lombardei und im Siiden des Landes: Mai-
land mit Pietro Verri und Cesare Beccaria sowie Neapel mit Antonio Genovesi und Gaetano
Filangieri; behandelt werden aber ebenfalls die toskanischen und piemontesischen Denker

sowie die vor allem in Venedig gefithrten Debatten iiber das Verhiltnis von Staat und Kirche.
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Konturen der Philosophie des italienischen Settecento (Wolfgang Rother). — Die institu-
tionellen Bedingungen der Philosophie (Calogero Farinella). — Politische Philosophie und
Geschichte zwischen 1700 und 1750 (Vittor Ivo Comparato). — Neapel und Vico (Manuela
Sanna, Giuseppe Cacciatore, Maurizio Martirano). — Philosophie und Naturwissenschaften
(Paolo Casini). — Religionsapologetik (Carlo Borghero). — Politische Theorie, Rechtsphiloso-
phie und Okonomie in Nord- und Mittelitalien (Wolfgang Rother). — Politische Philosophie
und Okonomie in Siiditalien (Anna Maria Rao, Wolfgang Rother, Antonio Trampus).
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