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Nota. Einige von den neuesten Schriftstellern versuchen es, transi-
tiven und intransitiven Zeitwortern ein Beiwort vergang. Zeit wir-
kender Form auf wsi wsi wsi zu geben. Nach ihnen wiire recht: List
uzlutnuwsi opaddwd, onemocriewsi sestra, Dawidowi zemrewsimu,
ze pricin predbéhewsich, oZrawsim se, zhniwsich, wloudiwsi se, u.
so eine Menge wsi“ (Ziak 1842, 254)

JIpuwacmus Ha -Si 3amemHo evldesnsiomcst u3 obwell maccwl
YeWICKUX NOAHbBIX NPUYACMHbIX HOpM C80ell «KHUICHOCMbIO» U
MmaznoynompeéumeavHocmi” (Izotov 1993, 84)

ZalyZarivsi si lyZar potkal nezalyZarivsi si lyZarku (jazykolam)

The Czech active past participle in -(v)s7 in contemporary journalistic texts
ABSTRACT: Among the results of Russian influence on Czech in the 19th century was the
emergence of an active past participle in -(v)si in Czech. Although not welcomed by all
grammarians, this participle continued its existence in Czech until today, becoming
mainly a device of archaic and bookish style. In the actual work, the occurence oft the
active past participle in -(v)s7 in the largest partial corpus of the Czech National Corpus
containing journalistic texts is studied. A main result of the study is that apart from
a large number of examples from different verbs which show the active past participle on
-(v)si in the studied corpus once or twice and where it is indeed a device of archaic and
bookish style, sometimes even of irony and humor, there is asmall group of (mainly
intransitive) verbs, where this participle functions with considerable frequency in
stylistically more neutral contexts of written Standard Czech as the only participle
(sometimes as a - stylistically more marked - variant of a more numerous active past
participle in -I). In theses cases, it remains overwhelmingly a syntactically unextended
direct attribute of a noun. Such active past participle in -(v)si is to be found most often in
sports coverage where it is built from a set of verbs with terminological function.
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0 Uvod

Jednim z mala trvalych vysledkd kontaktu mezi rustinou a ¢eStinou béhem
narodniho obrozeni na gramatické roviné je pricesti minulé ¢inné na -(v)si
(v dal$im PMC(8)), v ¢eské bohemistice obytejné nazyvané ,zpridavnély pie-
chodnik minuly“.1 Tento tvar byl do ¢eStiny zaveden kolem roku 1818 v kruhu
tehdejsich aktivistii narodniho obrozeni (srov. Giger, 2008, v tiskul). Pies kri-
tické hlasy ze strany autordt, ktefi prosazovali koncepci spisovného jazyka ori-
entovanou vic na domdci lidové prostredky apoukazovali na to, Ze nové
zavedeny tvar konkuruje utady neptechodnych sloves s domacim tvarem I-
ovym (v daldim PMC(l), napt. prisedsi vedle prisly) - viz vyse citat z mluvnice
Vincenta Pavla Zaka -, se nové piicesti v ¢etiné uchytilo a pouZiva se dodnes.
Veskera existujici literatura se shoduje v tom, Ze se jedna o prostredek periferni
a vyrazné knizni, nicméné existujici a Zivy. BEéhem své relativné kratké historie
v ¢estiné PMC(8) doznalo i nékterych systémovych zmén, zejména téméf ztrati-
lo nedokonavy vid, ktery se v 19. stol. jesté podle vzoru rustiny tvoril produk-
tivné.2

1 Dosavadni literatura a charakteristika materialu

Cilem tohoto ptispévku je podat piehled o vyskytu a fungovani PMC(%)
v soucasné spisovné cestiné. Z dosavadni literatury je teba vydélit predevsim
praci A. Izotova z roku 1993. Izotov sestavil korpus ceskych atributivné pouzi-
vatelnych p¥icesti (tj. pricesti pritomného &inného na -ci, PMC(8), PMC(1) a p¥i-
Cesti minulého trpného na -n-/-t-) o 11 000 dokladech (Izotov, 1993, s. 20)
a popsal jejich syntaktické, sémantické a stylistické funkce ve spisovné cestiné
ve srovnani se spisovnou rustinou. Ze svych 11 000 dokladt ziskal Izotov 9 000

Je terminologickym specifikem Ceské bohemistiky, Ze jako priCesti (participium) se
oznacuji pouze jmenné tvary typu (u)délal a (u)déldn, zatimco veskeré slozené tvary (dé-
lajici, udélavsi, (u)délany, prisly) se oznacuji jako adjektiva. Vzhledem k tomu, Ze se tato
terminologie nekryje s terminologii uzivanou pro jiné jazyky, zejména slovanské, zahra-
ni¢ni bohemisté ji vétSinou neptijimaji, zvlast ve srovnavacich pracich. Srov. napf. Izotov
(1993), Niibler (2002), Giger (2003). V ¢eské bohemistice se obdobné chapani i tvart se
sloZenou koncovkou jako pricesti najde zejména u Kopecného (1958) a Damborského
(1967), do referencnich mluvnic se v§ak neprosadilo. Jiné terminologické reSeni naznacil
v nejnovéjsi dobé Sticha (2008, s. 176), ktery oznaduje (v angli¢ting) jako ,participle” pte-
chodnik, zatimco tvary na -ci a -(v)si, zde oznacené jako pricesti, si tam zachovavaji ozna-
¢enf ,adjective”. Toto FeSeni ma sice také kofeny v ¢eské gramatikografické tradici (srov.
Giger, 2008), rovnéz vsak neodpovida terminologii pouZivanou obycejné pro jiné slovan-
ské jazyky jako rustina nebo slovenstina. V mezinarodni obecné lingvistice se pro ozna-
Ceni neatributivniho participidlniho tvaru s ptislovecnou funkci v poslednich letech
prosadil termin ,konverb” (srov. napi. Haspelmath-Koénig, 1995).

2 Srov. k tomu Durovi¢ (1974, s. 8n.), ktery mj. konstatuje i prevzeti PMC(8) z ¢estiny déle
do slovenstiny.
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z beletristickych textli, 1 500 z text( védeckych (prevazné metajazyk akade-
mické MC 2) a 500 z nékolika ¢isel deniku Rudé pravo (c. m.). Podil PMC(8) pti-
tom tvoii méné nez 1% dokladi (c. d., s. 23), ¢ili méné nez 110 dokladd -
piesnéjsi Cislo Izotov neuvadi. Pies tictyhodné vysoky celkovy pocet dokladi
Ceskych participidlnich konstrukci ziskanych manualni excerpci, samotny kor-
pus doklad@ PMC(8) je spiSe tizky, coZ samozi‘ejmé odpovida situaci tohoto tva-
ru ve spisovné cestiné.

Nékolik diileZitych faktii pozoroval Sticha (2008, s. 179n.), kdyZ konstato-
val na zakladé dil¢tho korpusu SYN2000 CNK, Ze nenf spravné tvrzeni, Ze
PMC(8) je zna¢né kniZni, zastaralé aZ umélé a Ze jeho frekvence je minimalni.

Zakladnim p¥ispévkem k diléimu aspektu popisu PMC(8) je text Oceldka
(2010): autor zde upresnil starsi konstataci, Ze zdkladni sémantickou funkci
PMC(3) je vyjadiovani relativni pred¢asnosti: jednak zjistil, Ze PMC(§) nevyja-
druje relativni predcasnost vzdy jen vici syntakticky nadrazenému slovesu,
nybrz i vici jinym ¢asovym bodtm, které jsou pro danou predikaci relevantni,
a jednak dokazuje, ze PMC(8) miiZe vyjad¥it i absolutni minuly &as (viz pozn. 24
nize).

Materidlovou zakladnou mého vyzkumu se stal novy subkorpus
SYN2009PUB v ramci CNK. Tento diléi korpus ma pro dany vyzkum tii dilezité
vyhody: obsahuje 700 miliont slov, ¢&ili je nejvétsim diléim korpusem CNK; tim
slibuje pro tak vzacny tvar jako je PMC(%) pocet dokladt ptiméieny pro lingvis-
ticky vyzkum. Navic obsahuje pouze publicistické texty, Cili druh textd, ktery
v [zotovoveé praci byl zastoupen slabé. A konecné obsahuje aktudlni texty (od let
publicistickych texté. PMC(8) je v korpusu zna¢kovan specifickou znaékou M na
druhé pozici, ¢ili 1ze ho jednoduse vyfiltrovat ptikazem [tag="AM.*"]. Tento do-
taz poskytuje v korpusu SYN2009PUB konkordanci o 6 797 dokladech. Sprav-
nost znackovani je velmi vysokd - rucni prohliZeni vedlo k eliminaci tfinacti
dokladti, které obsahovaly preklepy abyly proto omylem znackovany jako
PMC(8), napt. slez$i misto slezsti, vypocitavsi misto vypocitavéjsi nebo nékolikrat
prevedsim misto predevsim. Pocet dokladi pro tento vyzkum ¢ini tedy 6 784,
a mizeme konstatovat, Ze v korpusu SYN2009PUB je zhruba jedno PMC() na
100 000 slov.

2 Nékolik kvantitativnich zjisténi

Zajimavy je jednak kvantitativni pomér mezi PMC(%) a nékolika pifbuznymi
tvary (kromé& PMC(1), které ovéem v CNK nema zvlastni znacku, zejména piices-
ti pritomné ¢inné na -cf a prechodnik minuly) a jednak vyskyt tvaru v riznych
korpusech.
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Pocet vyskytl pricesti pFitomného ¢inného na -ci v korpuse SYN2009PUB
je (podle dotazu [tag="AG.*"]) 1884 353, ¢ili vic nez 277krat vyssi nez pocet
vyskyti PMC(§).3 Oproti tomu prechodnik minuly vystupuje podle dotazu
[tag="Vm.*"] 1505krat. Z tohoto poctu je ovSem zhruba tfetina dokladli ne-
spravné anotovana, tzn. frekvence prechodniku minulého je ve srovnani
s PMC(8) realné téméi sedmkrat nizsi.+

V korpusu SYN2006PUB, ktery ma 300 milionti slov a obsahuje rovnéz
pouze publicistické texty, je frekvence PMC(3) 3 224 (podle dotazu
[tag="AM.*"], bez ru¢ni kontroly), velmi blizka frekvenci v korpusu
SYN2009PUB.> V korpusech SYN2000 a SYN2005, které obsahuji kazdy 100 mi-
liont slov, je vyskyt PMC(3) 1447, resp. 1318 (k dokladfim z korpusu SYN2000
srov. i Sticha, 2008, s. 180). Frekvence PMC(5) je tedy v mensich star$ich korpu-
sech o néco vyssi. Pritom je v korpusu SYN2000 60% publicistiky, které obsa-
huji 853 z 1447 dokladi na PMC(8), tedy téméi 60%. V korpusu SYN2005 je
publicistiky jen 33% a tento material obsahuje 378 z 1 318 doklad® na PMC(3),
¢ili necelych 30%. Beletristické texty v korpusu SYN2000 tvori 15% celého

3Specialni pozornost by zaslouzil ptipadny vyskyt pricesti pritomného ¢inného na -cf slo-
ves dokonavého vidu, o némz se donedavna tvrdilo, Ze neexistuje, jehoz existenci i funkce
véak Sticha (2008) dolozil z internetovych textti. Vzhledem k tomu, Ze ¢inné piicesti ja-
kozto adjektiva v chapani ¢eské mluvnické tradici nejsou v CNK morfologicky anotovana
ohledné vidu (viz niZe pozn. 18), by se jejich vyskyt v korpusu SYN2009PUB musel do-
kumentovat manudlni excerpci, kterad by byla vzhledem ke krajné nizké frekvenci tako-
vych tvarl (na internetu nékoliksetkrat nizsi neZ frekvence PMC(3)) velmi naroc¢na.
Zajimavy je tento tvar zejména i tim, Ze vedle dominujici temporalni funkce relativniho
futura (popf. neaktudlniho prézentu) se u ného - vzacné - vyskytuje i vyjadieni relativni-
ho minulého &asu, ¢imZ vstupuje v pfimou konkurenci s PMC(8): No a pdn chot se tvdril
jako jeptiska, nedopatienim zabloudici do hambince, a v§echny presvédcoval, Ze to je ,jen
takovd sranda“ (Sticha, 2008, s. 185 - jeptiska, ktera zabloudila, jeptiska, zabloudivsi‘), Po
dlouhé dobé, paradoxné ubéhnouci velmi rychle, mi ndhle ztuhla v§echna krev v Zildch (Sti-
cha, 2008: 189 - ,po dlouhé dobé, ktera ubéhla, po dlouhé dobé, ubéhnuvsi‘). Pouzivani
pricesti ¢inného na -ci pro vyjadrovani relativniho minulého ¢asu lze ojedinéle dolozit uz
v 19. stol. i diive (Durovi¢, 1974, s. 8) a ma svou paralelu v obdobném (¢ast&j$§im) pouzi-
vani piechodniku ptitomného dokonavych sloves (Dvoiak, 1983, s. 65).

“Tento fakt jasné doklada, ze prechodnik minuly jednozna¢né nemtize patfit k tém kon-
strukcim, které mohou PMC(8) zastupovat, jak to, zda se, naznaduje Izotov (1993, s. 8):
,BecbMa cylecTBeHHbIE JIEKCMKO-TPaMMaTHYECKHe U y3yalbHO-CTIUCTHYECKe OrPaHu-
YeHHs], HaKJIa/IblBaeMble B COBPEMEHHOM YelICKOM si3blKe Ha 0Gpa3oBaHMe MOJIHBIX
NPUYACTHBIX (OPM JIeHCTBUTENBHOrO 3aJ0ra MpOLIEJIIero BpeMeHH, HEPEJKO BbIHY-
XKJAIT TOBOPSIIEr0 06pawaThcsl [Jis Mepefayd 3aKOHYEHHOrO [I0MOJIHUTENbHOrO
JIeCTBYUsI B MNPOLLJIOM K HMHBIM TpaMMaTHKO-CHHTAaKCUYeCKHM Cpe/CcTBaM (Jeenpu-
YaCTHBIM KOHCTDPYKIMAM, NIPUJATOYHBIM NpeIoKeHHAM U T.0L).“ Sticha (2008, s. 182) a
Oceladk (2010, s. 127) konstatuji, ze ¢eska priesti ¢innd na -cf a -(v)si nejsou z komuni-
kacniho hlediska derivovana z prechodniki, jak to chce tradi¢ni ¢eska gramatika, protoze
se tvoii nezavisle na pouzivani pfechodnikd pfimo ze slovesa.

5 Dil¢i korpusy CNK jsou disjunktni, &ili kazdy text je obsaZen pouze v jednom korpusu.
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korpusu. Dokladt na PMC(8) je vnich 289, tedy necelych 20%. V korpusu
SYN2005 je beletrie 40%; dokladt na PMC(8) je 479, tzn. 36%. Zbyvajici dokla-
dy jsou z odbornych, administrativnich a bliZze nezaraditelnych texti. Frekvence
jsou tedy celkem stabilni alze vychazet ztoho, e frekvence PMC(3) je
v soucasné spisovné cestiné publicistickych text o néco malo nizsi nez v jinych
textovych druzich (beletrie, odborné texty), pritom je ale stabilni. Pouhy rozsah
korpusu SYN2009PUB je - kromé uvedené skutecnosti, Ze publicistika byla
u Izotova zastoupena slabé - diivodem, pro¢ vybrat tento korpus. Neni to vSak
stale divod jediny, jak ukdzu niz v ¢asti 5.

3 Produktivita PMC(é) u jednotlivych sloves, v riznych slovesnych tii-
dach a pomér k PMC(1)

PMC(3) se zdaleka netvoti ode viech sloves rovnomérné. Izotov sice sou-
stavné zdlraznuje jeho (teoretickou) paradigmati¢nost (zejména na rozdil od
PMC(I), které lze tvofit pouze od ¢asti intranzitivnich sloves), srov. Izotov
(1993, s. 4, 23, 30 ad.), ale fakticky ma nékolik malo sloves vyrazny
a nepropor¢ni podil na vyskytu tohoto tvaru: deset sloves s nejvy$sim poctem
dokladti na PMC(8) v korpusu SYN2009PUB je (pocet dokladii v zavorkach) od-
stoupit (921), vybéhnout (784), preZit (750), navrdtit (se) (385), sestoupit (364),
nastoupit (197), postoupit (176), provinit se (154), pristoupit (119), vrdtit (se)
(117).

(1) Z odstoupivsiho kabinetu o své stranické minulosti pomlcel premiér Josef ToSovsky.
(2) Uz dfive odstoupivsi Décin nahradil rezervni celek prvoligovych Teplic.

(3) Udaje o masakrech potvrzuji svédci a prezivsi prislusnici vyvrazdénych rodin.

(4) O postupu Chorvatt pak dvéma brankami rozhodla navrativsi se hvézda Prosinecky.
(5) V zavérecné tretiné jiz vystfidavsi brankar Weekes gél nedostal.

Téchto deset sloves je v korpusu SYN2009PUB zodpovédnych za vic nez
58% dokladi na PMC(8). Vic neZ sto dokladi maji kromé nich uz pouze slovesa
vystridat (115) a vzniknout (105). DalSich devét sloves méa vic nez 50 dokladd
na PMC(8) v korpusu SYN2009PUB: zahynout (87), dorazit (76), probéhnout
(72), prestoupit (72), zvitézit (66), prijit (62), uniknout (56), skoncit (53), vy-
stoupit (51).

(6) Zverejnéni skandalu se dotklo rodin zahynuvsich pilotd, (...)
(7) Zvitézivsi kandidati hodné slibovali, ale mnoho neplnili.
(8) Zchudly, osleply a o celou rodinu pfiSedsi vynélezce se nakonec smél vrétit a konat.

Je napadné, Ze mezi témito slovesy se shlukuji koteny -stoup- a -béh-.6 Po-
kud se podivame na slovesné tridy, vidime, Ze jsou zastoupena prevazné slove-

6 Celkové tvori slovesa s kofenem -stoup- 1 932 dokladd (28,5% materidlu), slovesa
s korenem -béeh- 947 (14%).
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sa II. tfidy (probéhnout, uniknout, vybéhnout, zahynout) a IV. t¥idy (dorazit, na-
stoupit, navrdtit (se), odstoupit, postoupit, provinit se, prestoupit, pristoupit, se-
stoupit, skoncit, vrdtit (se), vystoupit, zvitézit). Nachazime jesté dvé nepravidelna
slovesa I. slovesné tridy (preZit, prijit); mezi dvaceti slovesy, ktera nejcastéji
tvori PMC(8), je vSak pouze jedno sloveso V. slovesné ttidy, sloveso vystiidat.
Obecné je v konkordanci 4 322 tvard na -ivsi (vCetné pocetného preZivsi, které
nepatti do IV. slovesné tridy), 1848 tvarti na -nuvsi a 415 tvard na -avsf (z toho
86 na -ovavsi).” Slovesa II. t¥idy tvoii PMC(8) vidy na -nuvsi (véetné zieknuvsi
se, odreknuvsi), tvary typu odtrhsi, odreksi, pribéhsi, vypadsi atd., pouzivané jesté
v 19. stol, se uz nevyskytuji.8 Tvary prijavsi a uimuvsi se odpovidaji o¢ekavanim
(srov. MC 2, 1986, s. 454). Slovesa 1. tidy vzoru nést se vyskytuji jen vyjimeéné,
kromé preZivsi a tvarli s kofenem -Sed- uz vystupuje pouze tvar prijedsi se Sesti
doklady, ale nejsou doklady na takové koreny jako -nes-, -ved-, -vez-, -moh- nebo
-pek-.9

Vzhledem k tomu, Ze se PMC(%) ptes svou v ramci dokonavych sloves prin-
cipidlné neomezenou tvoritelnost tvori prevazné od nepiechodnych sloves (viz
ktomu nasledujici odstavec), hraje velmi dtleZitou tlohu pomér PMC(3)
kPMC(l) anékdy také k piicesti n-/t-ovému. MiZeme rozliSovat rtzné typy
konstelace: slovesa nej¢ast&ji tvotici PMC($) jsou nepiechodna slovesa, ktera
PMC(]) tvoti bud’ minimalné nebo viibec ne. Jde z uvedenych sloves zejména o
slovesa (pocet dokladii na PMC() v zavorkach) dorazit (0), nastoupit (0), od-
stoupit (0), postoupit (0), prestoupit (0), sestoupit (0), skoncit (0), vrdtit se (0),
vystridat (0), vystoupit (0), zvitézit (0), navradtit se (1), preZit (8), vybéhnout (19).
V jinych ptipadech je PMC(§) menginovy tvar oproti vice nebo méné pirevazuji-
cimu PMC(1) (v zavorkach pomér PMC(8) k PMC(1)): probéhnout (72 : 360), pro-

7K podobnym &isliim z korpusu SYN2000 srov. Sticha (2008, s. 180). V nahodilém samplu
sta dokladi na 3. os. singuldru vzniklém z konkordance vytvorené pomoci dotazu
[tag="VB.S...3.*"] v ramci korpusu SYN2009PUB je naproti tomu 27 dokladi na slovesa IV.
tiidy, 14 dokladl na slovesa III. tiidy, 13 dokladl na slovesa V. tfidy, Sest dokladt na slo-
vesa L. tfidy a dva doklady na slovesa II. tfidy. Zbytek tvori doklady na slovesa byt, mit, ve-
dét aj.

8Naopak PMC(]) se tvoii u sloves II. t¥idy vzoru tisknout (tj. s konsonantickym kotenem)
vzdy bez sufixu -nu-, tedy vznikly, padly, rozbéhly, nikoliv *vzniknuly, padnuly, rozbéhnuly.
9Tento fakt jakoz i predchozi pozorovani k II. slovesné tiidé lze dat do souvislosti s tvore-
nim prechodniku minulého typu prines, prinesi, vytisk, vytisksi, charakterizované v MC 2
(1986, s. 422) jako ,zcela zastaralé”. Sticha (2008, s. 189) vychazi ziejmé z toho, Ze tvar
prijedsi v inventari ¢estiny uz neni, kdyz vysvétluje pouzivani tvaru prijedouci pro vyjad-
fovani relativniho minulého ¢asu tim, Ze ,nékdy ovSem neni tvar minulého adjektiva [tj.
PMC(8), MG] k dispozici®. Jak je vidét, neplati to pro vechny uZivatele éestiny (viech Sest
dokladii na tvar prijedsi pochazi ze soucasnych textii), nicméné je bez pochyb, zZe tvar pri-
ru odchodivsi). Oceldk (2010, s. 129) cituje z korpusu SYN2006PUB doklady prinessi,
vzrostsi a vylezsi, pricemz ovSem prvni dva pochazeji jednoznac¢né z historickych anebo
archaizujicich textt.
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vinit se (154 : 631), uniknout (56 : 941), vzniknout (105 : 21 530), zahynout (87 :
213). U slovesa prijit ma v korpusu SYN2009PUB - ponékud ne¢ekané - PMC(3)
pFisedsi se 62 tvary mirnou prevahu nad PMC(I) p#isly se 49 doklady. Ackoli
PMC(8) a PMC(]) jsou nékdy funkéné ekvivalentni (vznikly - vzniknuvsi, probéhly
- probéhnuvsi, unikly - uniknuvsi, ¢astecné také vybéhly - vybéhnuvsi), je tomu
v Fadé pripadi jinak: napt. lemma preZily je v korpusu SYN2009PUB zastoupe-
no redlné 128krat, z toho ale 120krat v lexikalizovaném vyznamu ,nemoderni,
zastaraly’, nikoli ve vyznamu pricesti ,takovy, ktery prezil”.1® RovnézZ u slovesa
provinit se je znatna ¢&ast vyskyti PMC(I) adjektivizovdna (ve vyznamu
,prozrazujici provinéni’, srov. provinily vyraz tvdre vs. *provinivsi se vyraz tvd-
ie). U slovesa vybéhnout najdeme také lexikalizované vyznamy PMC(I) (Saldt
nesmi byt tzv. vybéhly; dokumentace k jiz vybéhlym modeliim), ale i pripady ana-
logie k PMC(%): doklad Vybéhlého Zusku péknym lobem potrestal Kedroti odpovi-
da zcela vété Chmelar lobem piekonal vybéhnuvsiho Doska.ll Pro sloveso
prebéhnout je vkorpusu SYN2009PUB doloZeno 25krat PMC(I) a étytikrat
PMC(8). Zatimco viech 25 doklad@ PMC(]) se vztahuje na vyznam ,opustit n&ja-
ky celek a pridat se k jinému, zvl. k vojenskému nepfiteli’, mezi ctyfmi doklady
na PMC(8) jsou dva, které se vztahuji na vyznam ,vykonat b&h mimo néko-
ho/néco, kolem nékoho/néceho’. K syntaktickym rozdiltim viz niZe. Skutecnost,
7e PMC(1) ma tendenci se adjektivizovat, byla konstatovéana i ve starsf literatuie
(Damborsky, 1967, s. 17, 28; 1zotov, 1993, s. 23). Na druhé strané PMC(é) se ad-
jektivizuje jen zcela vyjimecné, je vyrazné verbalni (Izotov, 1993, s. 22).12

Vidime tedy, Ze PMC(%) se tvoif jednak u sloves typu odstoupit, kde PMC(1)
se bud’ netvori viibec anebo je zcela marginalni. Jednak se tvori ale také u sloves
typu vzniknout, kde je PMC(I) mnohem produktivnéj$i a PMC(8) predstavuje
v podstaté jeho stylisticky ptiznakovou variantu. Do prvni skupiny patfi pre-
vazneé (ale nikoliv vylu¢né) slovesa IV. slovesné tiidy, do druhé skupiny prevaz-

10Vyjime¢né vystupuje v tomto adjektivizovaném vyznamu i PMC(8): Jasnou ukdzkou pre-
Zivsiho socialistického pldnovdni je Vodickova ulice téchto dnii.

11Podotykam, ze PMC(8) vybéhnuvsi se pouziva v korpusu SYN2009PUB témét vizdy o po-
hybech brankaid ve sportu. Méné nez desetkrat vystupuji doklady jako Jedenasedesdtilety
ridic¢ nestacil na vybéhnuvsiho divocdka zareagovat, vzacnou vyjimkou je doklad Nas vojdk
vybéhnuvsi jesté ze zdkopt, v nichZ se opozdil, jest strelen jakymsi nasim ztiesténcem do bri-
cha, ktery je ziejmé historicky anebo archaizujici; nelze ani vyloutit, ze PMC(3) je zde po-
uzito misto prechodniku minulého (k tomu srov. jesté nize).

12]e tfeba doplnit, Ze presto jeden tvar PMC(8) v estiné existuje, ktery se zcela adjektivi-
zoval, a to slovo byvsi ve vyznamu ,byvaly” (Dnes je byvsi krdlovna Hollywoodu uz ponékud
usazend, ale, kdo vi?). V korpusu SYN2009PUB ma 110 dokladti (oproti 315 154 dokladiim
pro lemma byvaly). Zda je v Cestiné vysledkem samostatného procesu adjektivizace nebo
bylo jiz jako adjektivum prevzato z ruského 6vigwuii, nelze na tomto misté s jistotou rici.
V ptivodni funkci PMC(8) sponového slovesa vystupuje tvar byvsi dnes zfejmé uz pouze
v historickych textech: Nestastnou ndhodou zavadil o kohoutek a nezZ se nékdo naddl, klesla
k zemi pritomnd dcera p. Z., trefena byvsi do boku. Nebohd podlehla za hodinu svému pora-
néni.
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né (ale také ne vylucné) slovesa I slovesné tridy. To souvisi samoziejmé s tim,
I1. slovesné t¥idy a od nékterych sloves vzoru péci 1. slovesné t¥idy (MC 2, 1986,
s. 145). PMC(8) se tedy vyskytuje jednak tam, kde PMC(1) neni, a jednak pravé
tam, kde je, ale pak jako jeho vice méné vyrazné mensinova varianta. Srov. dalsi
slovesa, kde je pocet dokladi PMC($) nizsi neZ 50 (v zavorkach pomér mezi
PMC(8) a PMC(1)): doslouzit (30 : 94), odejit (8 : 142), odpadnout (9 : 161), one-
mocnét (3 : 123), oslepnout (1 : 62), padnout (8 : 7 223), povstdt (10 : 34),
prasknout (1 : 3117), prchnout (6 : 12), pfistéhovat se (6 : 126 - vSechny dokla-
dy na PMC(3) jsou reflexivni), rozpadnout se (22 : 976), spadnout (10 : 3 247),
uprchnout (13 : 2 474), utonout (1 : 1 637), uviznout (5 : 751), vyhynout (1 :
460), vyjit (7 : 964), zaniknout (31 : 5 581), zaschnout (1 : 434), zastarat (1: 7
675), zbloudit (8: 780), zemrit (2 : 8654), zchudnout (1: 339), zkrachovat (13 :
7390), zmoudret (1 : 56) aj. Néktera slovesa, kde naopak PMC(3) ma - p¥i celko-
vé nizké frekvenci - mirnou prevahu oproti PMC(L), jsou podlehnout (9 : 2), pro-
citnout (18 : 4), proniknout (15 : 8), propuknout (26 : 12), usnout (6 : 2), pribyt
(29 : 8), pricestovat (10 : 5), vyplynout (7 : 1), vyskytnout se (11 : 1), vzplanout
(14 : 2), zabloudit (11 : 9) aj. Néktera nepiechodna slovesa, unichz PMC(1)
v korpusu SYN2009PUB neni doloZeno, jsou napft. (v zdvorkach pocet vyskyti
PMC(3) nizsi nez 50): ocitnout se (33), prispéchat (43), sebéhnout (se) (7),
ustoupit (4), vstoupit (22), zesilet (24) aj.13

vvvvv

chodnych sloves, prevazné reflexivnich, ale i nereflexivnich, tvoii pricesti n-/t-
ové, které neni pasivni. Srov. zamilovany od zamilovat se, odskoceny od odskocit.
Nachéazime tedy izde situaci, e mezi PMC(8) a n-/t-ovym pticestim panuje
konkurence, a nékdy si konkuruji v§echny tfi tvary. U slovesa zaniknout je vedle
prevladajiciho zanikly a vyrazné mensinového zaniknuvsi dvakrat doloZen tvar
zaniknuty, nékolik malo doklad maji doslouzeny, emigrovany, odpadnuty, roz-
padnuty, utonuty, vylétnuty, vyvrcholeny, vzplanuty, zaschnuty, zesileny, zmizeny,
deset a vic onemocnény, provinény, pfistoupeny, spadnuty, vypadnuty, uplynuty.
U téchto sloves je tedy n-/t-ové pritesti vétsinou periferni variantou PMC(1)14
a PMC(8), pritemz oproti PMC(%) je jesté vzacnéjsi.1s Vyjimky tvoti napi. slove-
so uviznout, kde pomér mezi PMC(8), PMC(]) a n-/t-ovym piicestim je 5 : 751 :
52 nebo sloveso nabéhnout, kde pomér je 83 : 41 : 67. Pritom tvar nabéhly se

13Na okraj chci uvést jesté jeden rozdil mezi PMC($) PMC(1), i kdyz je pro slovesa dosud
uvedena bez vyznamu, totiz fakt, Ze PMC(1) lze tvofit - velmi z¥idka - i od prechodnych
sloves (zaZehly, rozmdckly) a ze tato pricesti maji vzdy pasivni (resp. objektové rezulta-
tivni) vyznam, zatimco PMC($) je vzdy aktivni.

14 sloves emigrovat, vyvrcholit a zesilet PMC(1) neni doloZeno.

15]zotov (1993, s. 48) pozoroval ve svém materidlu obdobné poméry a uvadi s odvolanim
na Grepla/Karlika (1986, s. 254), Ze n-/t-ova pricesti nereflexivnich neprechodnych slo-
ves jsou vzdy dialektalni. To plati také pro néktera PMC(1), zejména pokud jsou tvoiena
od prechodnych sloves (vyrizly, rozstiply, prohlidly; srov. Giger, v tisku 2).
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vztahuje na vyznam ,zvétSit se, nadout se, opuchnout” (nabéhlé Zily, rty, uroky),
zatimco tvary nabéhnuvsi a nabéhnuty jsou témér vzdy v pfimé vzajemné kon-
kurenci a pokryvaji vyznam ,béhem, rychlym pohybem nékam vniknout, vbéh-
nout” (nabéhnuvsi hrd¢ skdroval, prihrdl nabéhnutému obrdnci). N-/t-ové
pricesti vSak muze byt i pasivni (nabéhnuté kilometry) a ziidka je v konkurenci
k PMC(l) (nabéhnuté Zily, pupenci, platy). Pouény je i ptipad slovesa rezignovat
s pomérem PMC(8) - n-/t-ové pritesti 16 : 237: tvar rezignovany je vétsinou
jasné adjektivizovan (rezignovany povzdech # povzdech, ktery rezignoval), né-
kdy vsak zistava participidlni (rezignovani spoluhrdci = spoluhrdci, kteri rezig-
novali). Tvar rezignovavsi se vztahuje v 15 ze 16 dokladii na vyznam ,zfici se
funkce, odstoupit® (rezignovavsi ministr = odstoupivsi ministr), jen jednou (re-
zignovavsi domdci si nechali vstrelit jesté jednu branku) je v konkurenci
s vétSinovou participidlni funkci tvaru rezignovany. U tohoto se na druhé strané
vyznam ,odstoupit® také vyskytuje (rezignovany premiér = premiér, ktery od-
stoupil z funkce), ale vyrazné mensinové, jen pétkrat. Jinymi slovy, PMC(3) a n-
/t-ové pricesti se silné specializovaly, vyskytuji se vétSinou v rtiznych funkcich
a jejich skutecna konkurence je zcela marginalni.

Avsak iv pripadé, Ze existuje homonymni tranzitivni sloveso, neni to pro
PMC(8) bez vyznamu: u slovesa odstoupit ma v korpusu SYN2009PUB n-/t-ové
pricesti 35 dokladd. Z toho je 16 od nepiechodného slovesa odstoupit, ostatni
jsou tvorena od prechodného slovesa odstoupit nécolé:

(9) Mandaty po odstoupenych zastupitelich zdstanou uvolnéné, (...).
(10) Rakouskem odstoupené Uzemi zahrnovalo vice nez desitku obci a fadu osad ¢i samot.

U slovesa nastoupit ma n-/t-ové pricesti v korpusu SYN2009PUB 1 007 do-
kladd. Velkou vétSinou jsou to pasivni participia od pirechodného slovesa na-

I

stoupit néco, najdou se vsak i doklady na pricesti intranzitivniho slovesa:

(11) Méla by pokracovat v nastoupené cesté.
(12) Pfed nastoupenym 1. mechanizovanym praporem aktivnich dobrovolnych zaloh se obje-
vilo unikatni houpaci kfeslo ve tvaru tanku.

Ale i v ramci intranzitivniho slovesa nastoupit pokryvaji PMC(3) a n-/t-ové
pricesti rizné diléi vyznamy: tvar nastoupivsi se pouziva v kontextech jako na-
stoupit k zdpasu, do uradu, zatimco tvar nastoupeny ma své kofeny patrné ve
vojenském prostiedi (nastoupit pred nekym apod.17):

13) Opravit vysledek mohl poprvé po svém zranéni nastoupivsi Petr Kofinek, ale (...).

16V jednom dokladu je pirechodné sloveso pouzito okaziondlné ve vyznamu kauzativni
odvozeniny od neptechodného: (...) ani ti, kdo o tomto mordlné velmi pochybném kroku
rozhodovali, nedokazali ,,odstoupenému* prezidentovi Romanu Kumpostovi rici diivod. Oka-
ziondlnost ¢i urcitd Zertovnost se signalizuje uvozovkami, odstoupeny je zde néco jako
jinde tvar odejity.

17 Srov. k tvaru nastoupeny i Izotov (1993, s. 48).
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I n-/t-ové pricesti mize byt lexikalizované a tim se lisit od PMC(8), srov.
napf. (neJrozhodnuty, zabéhnuty (ve vyznamu ,dobte fungujici‘), vyvinuty (ve
vyznamu ,dospély, vyspély‘), jiz uvedené rezignovany atd. U slovesa vyskocit je
v korpusu SYN2009PUB sedm dokladti na PMC(§) a osm na n-/t-ové pricesti.
Zatimco tvar vyskocivsi se vztahuje na piimé pohyby, vétSinou Zivych bytosti
(pes vyskocCivsi z okna, z lavi¢ky vyskoCivsi RiiZicka, ale i Zhavy uhlik vyskocivsi
z plament), tvar vyskoceny se vztahuje jediné na klouby: vyskocend plotynka, vy-
skocené rameno, Zebro. Nékdy lze vidét relativné vysokou frekvenci PMC(%)
v ptimé souvislosti s lexikalizaci jak PMC(l), tak in-/t-ového piicesti: napt-
u slovesa prezit, jehoz PMC(8) je v pouzivaném korpusu tfeti nejpocetn&jsi, neni
vétSinou adjektivizovan (ve vyznamu ,zastaraly” - viz vySe) jen l-ovy tvar, ale
itvar n-/t-ovy. Vedle toho mizZe mit n-/t-ové pricesti ipasivni (objektoveé-
rezultativni) vyznam, protoZe sloveso je tranzitivni (preZit néco). Jinak receno,
PMC(8) nachazi svou niku pravé tam, kde jak PMC(1), tak i n-/t-ové pricesti po-
kryvaji vétSinou jiné funkce nebo se bézné netvori.

Pro Casovou narocnost zpracovani Uplného materialu jsem pouze v jeho
pétiné vytridil veskerd jednotlivd lemmata tvorici v korpusu SYN2009PUB
PMC(3). Piresto je pocet sloves zastoupenych s nizkymi poéty dokladii znaény.
Napft. kromé jiz uvedenych jsou s jednim dokladem zastoupena slovesa dockat
se, doplouZit se, dovolit, nabidnout se, nahlédnout, nahromadit se, nachomytnout
se, narazit, nastraZit, navdzat, obnovit, obrodit se, odbyt se, odcestovat, oddech-
nout si, oddélit se, odmaturovat, odmlicet, odpichnout se, odplynout, okotit se,
ozdobit, oznacit, podniknout, pohltit, pokrocit, polevit, popadnout, poskodit, poZit,
procestovat, prostridat, provalit se, prebrat, preckat, prepocitat, previéknout, pri-
letét, priplynout, pripomenout, prisit, privitat, privolat, rozepsdt se, rozkosatit se,
rozprchnout se, shledat se, skoupit, spatrit, srotit se, ubit, ujmout se, umoznit,
upozornit, ustavit se, vbéhnout, vpadnout, vybabrat, vyjddrit se, vyjednat, vypustit,
vyrobit, vystavit, vystéhovat, vystoupat, vystrelit, vyvdat, vzchopit se, zabit, zadat
si, zahubit, zakotvit, zakourit, zapolit, zaradit se, zavanout, zdédit, zhmotnit se,
zmlknout, znovuobjevit se, ziidit se, ztotoznit se. Se dvéma doklady na PMC(3)
jsou zastoupena slovesa dotlacit, ndsledovat, odstépit se, odvolit, ozvat se, pod-
klouznout, porazit, postihnout, poznamenat, prohrdt, predbéhnout, prerodit se,
pridat se, rozestoupit se, rozhodnout, rozvinout se, sloZit, spoc¢inout, stanout,
ubéhnout, usadit se, vtrhnout, vyfdrat, vvmanit se, vyniknout, vyskdkat, vyvrcholit,
vzpamatovat se, zachovat se, zachytit. DalSich 13 sloves ma v korpusu
SYN2009PUB 3 doklady na PMC(%), 15 jich ma 4 atd. Ponékud markantnéjsi
frekvenci maji z dosud neuvedenych sloves jesté dokoncit (27), dostavit se (24),
ztroskotat (20) a nahradit (14).

Co se tyce slovesného vidu, jsou nedokonava PMC(§), pouzivana jesté v 19.
stol.,, velmi vzacna: v konkordanci se mi podarilo najit jen dva doklady,!8 z nichz

18Ponévadz PMC($) je anotovano v CNK jako adjektivum a tak nema morfologickou znaé-
ku pro slovesny vid (viz pozn. 3), doklady na nedokonavy vid mohou byt excerpovany
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jeden je historicky nebo historizujici:

(14) (...) aby opét oZzily tolikeré hrady, mésta, tvrze i vesnice vzpominanim na historické osoby
arody v nich bydlivsi, ¢imZ by se uvolnilo nové pouto, které ma vazati nase krajany laskou
k vlasti nad jiné mocnéjsi.

(15) "Rozsifeni kadru A tymu se promitlo do zkvalitnéni bécka, kde nastupuji hraci loni ptiso-

Konkordance obsahuje ¥adu dokladfi na PMC(8) obouvidovych sloves cizi-
ho ptvodu (deklarovat se, delegovat, emigrovat, inkasovat, kvalifikovat se, rezig-
novat), konkrétni doklady vSak nedavaji divod domnivat se, Ze by nékde mohl
stat v popredi vyznam nedokonavy. Poznamku zasluhuji jesté tvary odchodivsi
(tri doklady v korpusu) a odvodivsi (dva doklady): sloveso odchodit je podle
(e (3, s. 458) dokonavého vidu ve vyznamu ,chozenim absolvovat, vychodit’,
anebo odpovida narecné slovesu odchdzet (tzn. je nedokonavé). Doklady, které
Ize ilustrovat ptikladem Jak moc vdm chybél v lété odchodivsi zdloznik Havlicek?,
ukazuji, Ze se nejedna o vyznam ,chozenim absolvovat’. Zaroven vsak neni di-
vod vidét v nich nedokonavy vid, odchodivsi zde odpovida tvartim odesedsi a
odesly aje ziejmé jejich okazionalni variantou, vytvofenou snad ztvaro-
tvornych diivodfi (misto tvarotvorné izolovaného PMC(%) nepravidelného slo-
vesa l. tfidy se pouZziva tvarotvorné dominantni typ ze IV. slovesné tridy).1° Slo-
veso odvodit znamena ,vytvorit z néjakého zakladu” a je dokonavé, jako nedo-
konavé s vyznamy ,odvozovat, odvadét’ je zastaralé (SSJC 3, s. 508). V dokladu

z konkordance jediné manudlné. Je navic tfeba Fici, Ze automaticky anotator ziejmé
véechny doklady nerozpozna: narazil jsem na dva doklady pro PMC(3) trpévsi, které se do
konkordance nedostaly: Mdme mnoho mucednikii proti vlastni viili, trpévsich a zahy-
nuvsich ne proto, Ze by se proti néCemu vyrazné postavili (...), ale protoZe si je nepritel nebo
ndsilnik vyhlédl jako vhodné ndstroje teroru. Charta 77 ndlezi mezi vyjimky, (...); V obecni
kronice obce Suché Lazce (...) maji starobyly zdpis z 29. rijna roku 1918: Viera rozlétla se
zvest, Ze hroznd vdlka ukoncena, Ze vyplnil se sen milionti padlych a milionti trpévsich mrt-
vych vlastenct Ceskych i milionti Zijicich. Dosdhli jsme samostatnosti... Jak je vidét, druhy
doklad je historicky, prvni vSak nikoliv. Nelze tedy vyloucit, Ze korpus obsahuje dalsi oje-
diné&lé doklady na imperfektivni PMC(8), které nebyly rozpoznany, ale jejich pocet nebude
nijak vysoky, zejména ve srovnani s celkovou konkordanci pro PMC(8). Ocelak (2010, s.
129) nasel v mensim korpusu SYN2006PUB ¢tyti doklady na nedokonavé PMC(3) ze sou-
Casného jazyka (v prikladech uvedeny jsou dédivsi a stojivsi); opravnéné poukazuje na to,
Ze je tieba rozliSovat rtizné sémantické tridy sloves nedokonavého a dokonavého vidu (c.
d., s. 128), v jejichz ramci mohou mit jednotlivé tvary rizné funkce. Obecné je nutno kon-
statovat, Ze pro tak vzacny tvar, jak je PMC(8) nedokonavého vidu v dne$ni spisovné ¢es-
ting, vede i hledani ve velkych korpusech stile k vysledkiim, které jsou do jisté miry
nahodilé: Ocelak (2010, s. 131) argumentuje tvarem puisobivsi, ktery oznacuje jako ,hypo-
teticky“, protoze ho z korpusu SYN2006PUB nemohl dolozit. V korpusu SYN2009PUB,
ktery obsahuje (nejspi$ ndhodou) méné dokladii na PMC($) nedokonavého vidu, doloZen
je - zfejmé také nahodou.

19Sloveso odchodit ma v korpusu SYN2009PUB 339 dokladt, vétSinou s vyznamem ,bez
nasazeni dokoncit sportovni zapas’.

13



Pricesti minulé ¢inné na -(v)$i v dnesnich ceskych publicistickych textech Markus Giger

Druhé misto uhdjila dostih odvodivsi Kala Blanca se tvar odvodivsi nepouZziva ani
ve svém slovnikovém dokonavém vyznamu, ani v zastaralém nedokonavém,
nybrZz je vterminologickém spojeni odvodit dostih, doloZeném nékolikrat
v korpusu SYN2009PUB (Lunaret odvodil cely dostih a potom prisli na rfadu rych-
lejsi koné), vid je zfejmé dokonavy.

4 Syntaktické funkce PMC(3)

Zakladni syntaktickou vlastnosti PMC(8) je fakt, Ze nemiiZe vystupovat
v predikativni pozici, ¢im% se li§i zejména od PMC(I) a n-/t-ového pricesti, jak
konstatoval jiZ Izotov (1993, s. 14).20 To vede k tomu, Ze u sloves, kde PMC(%)
mé kvantitativni ptevahu nad PMC(l), v ptipadé pouZivani pticesti v predika-
tivni pozici, musi prece jen byt uzito PMC(1).21 PMC($) miiZe vystupovat atribu-
tivné a popiipadé apozitivné:22

(16) ,Vidéla jsem, Ze jejich golmanka je hodné vybéhla. Zkusila jsem vystfelit (...).”
(17) (...) nabihajici Burley lehce prehodil Spatné vybéhnuvsiho gélmana.

Dalsi zakladni konstataci, pokud jde o syntaktické funkce PMC(%), je fakt, Ze
presto, Ze se da tvorit principidlné ode vSech dokonavych sloves (Izotov, 1993,
s. 4, 24, 30 atd.), tvori se ve skutecnosti velmi vyrazné od neptechodnych slo-
ves, coZ znamena, Ze jeho akuzativni doplnéni je pomérné vzacné a stylisticky
ptiznakové. To je na prvni pohled piekvapivé, protoZe intranzitivni slovesa tvo-
i PMC(]) a (piredevsim, ale nejen) reflexivni slovesa n-/t-ové pticesti, tedy daly
by se od PMC(8) o¢ekavat spise jiné funkce. Piesto je i PMC(8) vyrazné (byt ni-
koli vylu¢né) intranzitivnim pricestim: vySe bylo konstatovano, Ze tranzitivn{
sloveso odstoupit néco ma v PMC(3) 19 dokladt na dlouhy tvar n-/t-ového pii-
Cesti. Na druhé strané mezi 921 doklady na tvar odstoupivsi neni ani jeden od
slovesa tranzitivniho. U slovesa preZit, v korpusu SYN2009PUB tietiho nejcasté-

20Schopnost vystupovat v predikativni pozici a tvorit tak rezultativni konstrukce plati
ovéem pro PMC(l) a n-/t-ové piicesti jen principialné, nikoli pro kazdy jednotlivy tvar
(*byt prisly, vznikly atd.). Srov. k tomu Giger (2003, s. 178). V rustiné vystupuje PMC(8) i
predikativné (ysemul 6b11u yssdwue), pricemz piresny rozsah takovych konstrukcei, pokud
vim, dosud nebyl prozkouman.

21PYesnéji je tfeba Fici: PMC(8) nemiiZe vystupovat predikativné, pokud neni (elipticky)
substantivizovano: Odstoupivsim byl Delalic, ktery mél ve 21. minuté po souboji s Okdcem
roztrZené oboci, V priibéhu stavajiciho volebniho obdobi je Eva Kardova treti odstoupivsi.
22Tyar vybéhnuvsi neni v korpusu SYN2009PUB doloZen v apozitivni pozici. Je témér vzdy
anteponovan pied substantivem a také ve vzacnych pripadech, kde tomu tak neni (Penal-
ta narizend za ruku hrdce vybéhnuvsiho ze zdi byla podle vds oprdvnénd?), se nejedna o
apozici, nybrz o rozvity atribut. Skute¢nou apozici lze vidét nap¥. v dokladu (...) na rozdil
od aktivné diskriminovanych a ¢eskou vlddou usilovné odmitanych 30000 rodilych Cechii,
uprchnuvsich z komunistického rdje prevdzné po invazi v roce 1968. Obecné apozitivni po-
uzivani PMC(8) je tidké.
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ji tvoriciho PMC(8) ainherentné tranzitivniho slovesa, ma ze 750 dokladii na
PMC(8) pouze 48 explicitni akuzativni doplnéni:

(18) Odskodnéni obyvatelim stfedni a vychodni Evropy, pFeZivsim holocaust, inicioval misto-
predseda Bundestagu Hirsch.

(19) Vlastni socha i podstavec se jmény vélku nepreZivsich obcanli mésta — Masarykovych
spolubojovnik, patfi nerozlu¢né k sobé.

Ze 385 dokladi na tvar navrdtivsi jen 20 neni doplnén morfémem se, které
indikuje jednoznac¢né intranzitivitu. Ale i zbyvajicich 20 dokladl bez reflexivni-
ho se je vyznamové totoznych, tranzitivni konstrukce se nevyskytuje:23

(20) Dvakrat se trefil na travniky navrativsi se kanonyr Josef Filip.
(21) ,Hodné jste spoléhal na navrativiho kanonyra Milana Capka, ktery ale v jedenacti zapa-
sech vstrelil jen dvé branky.”

U slovesa vrdtit (se), které ma v korpusu SYN2009PUB 117 doklad® na
PMC(8), najdeme kromé velkého mnozstvi dokladli s morfémem se jeden in-
tranzitivni bez néj a dva tranzitivni (z toho jeden historicky):

(22) Podzimni kadr rozsitili vylé¢eny Pacanda a z hostovani v Blsanech vrativsi se Dosek.

(23) Letni doplnéni kadru prestupujicim Jifim Hampestem, z hostovani vrativs§im Milanem Re-
zkem a kvalitnimi hraci skoncivsimi v dorosteneckém celku, naplfiovaly muZstvo predstavami
()

(24) (...) Stanislav Mosa, ktery byl prvnim odvazlivcem vrativsim dilo velkého ¢eského basnika
z oCistce novodobych ideologickych predsudk(i zase na zem.

U slovesa skon¢it, zastoupeného v korpusu SYN2009PUB 53krat s PMC(3),
najdeme pouze jeden tranzitivni doklad, evidentné historicky, zatimco vSechny
ostatni jsou intranzitivni, i kdyz PMC(3) je nékdy doplnéno (skoncit jak, kde,
s ¢im):

(25) Jiz ubiraji se druZstva zavod skon€ivsi zpét do Saten a na tvafich jich i na splsobu, jakym
ze cviisté odchazeji, muzes poznati, jak véc (...)

(26) Po skonceni zakladni ¢asti si to prvni Ctyfi rozdaji systémem play off o titul, celky skonci-
vsi na patém az osmém misté hraji opét dvoukolové kazdy s kazdym.

Zajimavé je napf. i srovnani tvart dobéhnuvsi a dobéhnuty: vsech sedm do-
kladl na dobéhnuty je tvoieno od tranzitivniho slovesa (dobéhnout podvodnika,
autobus). Na druhé strané vsech 16 doklad na PMC(S) dobéhnuvsi je tvoreno

23Dosavadni literatura konstatovala, Ze zachovani morfému se patii k systémovym vlast-
nostem PMC(8) na rozdil od PMC(I) a n-/t-ového pricesti (Izotov, 1993, s. 46). To se po-
tvrdilo i vtomto prizkumu, nicméné ukazuje ne zcela zanedbatelny pocet dokladt
odchylky, které lze sice povazovat za nesystémové (,chyby*), odrazeji vsak takeé jisté ten-
dence, zejména ziejmé snahu zamezit hromadéni tvaru se: Po rozpacitém tivodu sezény
() se po boku navrdtivsiho Lemieuxe dostal do skvélé formy, (...) nékolika skvélymi zdkroky
se blyskl navrativsi Veverka v jic¢inské svatyni, Strelecky se prosadili rovnéZ navrativsi Krdl,
ddle Lepies a Krempa aj.
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od intranzitivniho slovesa dobéhnout (do cile). Mezi slovesy nejcastéji tvoricimi
PMC(8) v korpusu SYN2009PUB je fada vylu¢né intranzitivnich jako provinit se,
pristoupit, sestoupit, zahynout atd. Slovesy vystupujicimi soustavné s akuza-
tivnim doplnénim a vykazujicimi vic neZ jen ojediné&lé doklady PMC(8) v korpu-
su SYN2009PUB jsou opustit a nahradit (po 14 dokladech):

(27) Ocitli se vném dva Cerstvi adepti politiky, pét poslanct a ministr( opustivsich ODS
a jeden ministr z ODA.

(28) (...) Martin Damm, ktery bez problém0 vyradil Australana Dejana Petrovice nahradivsiho
v soutézi zranéného Daniela Vacka.

Sloveso dosdhnout, zastoupené 11 doklady, vykazuje v souladu se svou za-
kladni rekci bud’ genitivni, nebo akuzativni doplnéni:

(29) Na motocyklech jezdi také mladici, sotva dosahnuvsi potifebného véku k ziskani Fidi¢aku,

()

(30) Projevily se Uspésné racionalizani opatfeni ve vyrobé a také klesajici ceny ropy, neddvno

dosahnuvsi ctyrleté minimum.

Ojedinéle se najde doplnéni ve formé vedlejsi véty: (...) odmitnout musime
vmésovdni némeckého Zurnalisty Wolfganga Junga, usoudivsiho, Ze "Klausovo
chovdni pripomind postupy Alexandra Lukasenka".

Vedle omezené vystupujictho akuzativniho doplnéni najdeme v korpusu
SYN2009PUB Fadu adverbialnich dopInéni PMC(%). Tak se napt. tvar odstoupivs{
spojuje s adverbialnim doplnénim vztahujicim se na cas, divody ¢i okolnosti
déje, popt-. na to, ze které funkce nebo dokonce kam nositel ptiznaku odstoupil:

(31) Jeden z labouristickych advokat( této spoluprace, neddvno odstoupivsi Peter Mandelson,
pronesl, Ze (...

(32) (...) pri signalizované vyhodé snizil z dorazky Jeslinek, jenz nahradil Sedlaka odstoupivsiho
s bolavym zapéstim.

V souladu se zakladni relativné ¢asovou funkci PMC(8) (srov. Izotov, 1993,
s. 7, 28-30; Oceldk, 2010) najdeme radu temporalnich adverbialnich doplnéni,
napf. u tvaru odstoupivsi jsou to vyrazy brzy, Cerstvé, drive, jiZ, mezitim, ndhle,
neddvno, nyni, pozdeji, prdve, pred casem, pred dvéma tydny, predloni, pred za-
cdtkem roku, uz, véera, v 10. Minuté, v listopadu, vloni, v zimé a komplexni tem-
poralni prislovce dnes uz loni v prosinci, uz drive, uz v 10. minuté.2* 7921

24K vyznamné sémantické tloze takovychto doplnéni viz Oceldk (2010, s. 131nn.). Ocelak
(c. d., s. 135n.) ukézal také, ze ve vzacnych ptipadech PMC(8) vyjadfuje absolutni minuly
Cas: Lze ji nalézt v Kosmové Kronice ceské, kde se jiZ k roku 1063 vztahuje zminka, Ze hrad
Podivin zaloZil jisty Zid Podiva, pozdéji prestoupivsi na ki‘estanskou viru. Tvar prrestoupivsi
je predcasny pouze k ¢asovému bodu vypravéni, nikoliv k tvaru zaloZil. O vyznamu abso-
lutni minulosti PMC(8) se mluvi jinak zejména v rustiné: B 1a6opamopuu meHs nodeeau K
ycmpawarouje svlzasadesuemy ycmpolticmsy (I1zotov, 1993, s. 25). Situace v Izotovové pii-
kladu je oviem znaéné jina nez ve vété uvedené Ocelakem: jedna se o PMC(3) nedokona-
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dokladti tvaru odstoupivsi je jich jen 93 doplnéno, ze 750 dokladii na preZivsi je
doplnéno 54.

U tvaru preZivsi vjrazné vystupuje uz vySe naznacend eliptickd substantivi-
zace, takto vystupuje 310 dokladi:

(33) Pro zachranu téch prezivsich je rozhoduijici ¢as.
(34) Mezi pfezivsimi je i pilot letadla, otec sedmi déti.

U tohoto slovesa vystupuje substantivizované PMC(3) do té miry samostat-
né, Ze lze uvazovat o jeho lexikalni (tedy nikoliv pouze eliptické) substantiviza-
ci. Na to ukazuje iojedinéle se objevujici adnominalni genitiv nahrazujici
valen¢ni akuzativ slovesa preZit:

(35) Dnesni komunita ¢&ita kolem ti tisic ¢lenl v desitce Zidovskych obci na Gzemi CR. TéméF
polovinu tvofi preZivsi holocaust.

(36) Paul Spiegel, pfedseda Usttedni rady ZidG v Némecku, poZadal o respekt pred tim, Ze pre-
Zivsi holocaustu nemohou unést pomysleni na to, Ze Degussa by se méla podilet na stavbé pi-
etniho mista.

U jinych sloves je eliptickd substantivizace vyrazné vzacnéjsi, popf. nenf
doloZena viibec. U tvaru odstoupivsi se nachazi v korpusu SYN2009PUB sedm
dokladl v substantivizované pozici. Lze tedy konstatovat, Ze tvar odstoupivsi
vystupuje velkou vétSinou (pres 800 z 921 dokladli) v nerozsifené atributivni
pozici. U tvaru preZivsi je to stale polovina ze 750 dokladt.

KdyZ bylo PMC(%) na zaéatku 19. stoleti do &estiny zavedeno, vznikaly né-
kdy problémy s jeho funkénim odlisSenim od prechodniku minulého. Diskutova-
lo se o tom i v soudobé gramatikografické literatuie (srov. Giger, 2008, s. 135,
v tisku 1). I v korpusu SYN2009PUB lze najit ojedinélé (historické nebo histori-
zujici) doklady na pouZivani PMC(§) ve funkci pirechodniku minulého, tedy ad-
verbidlniho urceni k nadfazenému slovesu s ¢asovym ¢i jinym prislovecnym
vyznamem:

(37) (...) ukrutné zahubila krvava ruka tdborska po ulicich sto tficet pét lidi, ubivsi je cepy
a mecem jako vepre (...).

(38) Vypadlil nari dvé rény, le¢ zranéné zvife vrhlo se na lovce a vyrazivsi mu pusku, zrazilo ho
k zemi.

Je evidentni, Ze zdanlivé PMC(S) je ve skutecnosti prechodnikem minulym
v zenském, resp. stiednim rodu jednotného ¢isla s nespravnou kvantitou kon-

covky.

vého vidu, které vyjadiuje soucasnost k syntakticky nadiazenému slovesu. To ovSem stoji
v minulém casu, a to je pravé ta situace, kde (nedokonavé) PMC(S) v rustiné vyjadiuje
yabsolutni“ minuly ¢as (Weiss, 1995, s. 245).
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Jako slovesny tvar mize PMC($) také byt spojeno se zaporovym prefixem
ne-: Jinak je ovsem problém zadluZenych a expanzi nezvlddnuvsich podnikii na je-
jich majitelich a véFitelich. Takovych dokladi je v konkordanci 102. Vyjdeme-li
z toho, Ze pomér mezi afirmativnimi a negativhymi slovesnymi tvary v korpusu
SYN2009PUB je podle dotazii [tag="V.......A.*"] a [tag="V......... N.*"111: 1, ukazu-
je se, ze podil negovanych PMC(5) na celkovém poétu tohoto tvaru je vyrazné
nizsi.

5  Stylistické vlastnosti PMC(5)

Izotov postuloval, ze PMC($) se pouZiva ¢asto pro docileni ,toho & onoho
stylistického efektu” (1993, s. 30), dokonce Ze v beletrii prakticky kazdy vyskyt
tohoto tvaru ma jasné ohranicenou funkci, totiZz archaizaci, kterd navic Casto
slouzi k docileni komického efektu (c. d., 77). Vzhledem k tomu, Ze material pro
tento vyzkum pochazi vylu¢né z publicistickych textl, neni na tomto misté
mozné se k témto [zotovym vysledkiim bliZe vyjadrit na zakladé Sirsiho materi-
alu. Je bez pochyb, Ze reflektuji poméry v autorové kvantitativné omezeném
materialu pochazejicim velkou vétSinou pravé z beletristiky. Zda se vsak, zZe
v publicistickych textech je situace ponékud diferencovanéjsi. Jak bylo uz néko-
likrat konstatovano, najdou se i zde doklady historické nebo zamérné archaizu-
jici (coz bez vétsiho kontextu nékdy nelze jednoznacné rozlisit), srov. pozn. 11,
18 nebo priklady 14, 37, 38. Lze rovnéz najit doklady, kde Izotovem uvedeny
komicky efekt stoji skutecné v popredi:

(39) Staci pohlédnout do prazdninového tisku. Pfejdu bandlniho adriatického Zraloka pohilti-
vsiho Ceskou uditelku (ostatné letos ho zatim nahradil americky lidoZzravy medvédi zabijak, ale
tieba se dockdame), prejdu moravské divy, ,asijského vika“ dhoula, zastfeleného na Pferovsku,
(...).

(40) Pak nastalo krusné obdobi. Cas od ¢asu bloudil chodbami pravé se okotivsi zaméstnanec
a snazil se presvédcit ostatni, Ze dvé kocky jsou lepsi neZ jedna a tfi lepsi nez dvé.

Obdobné komicky ¢i ironicky pouzivano je napf. také vsech sedm dokladi
na tvar zhresivsi, coz lze ovSem spojovat s dnesnim vétSinovym vnimanim vy-
znamu tohoto slovesa viibec.25 Nicméné pro velkou vétSinu zde popsanych do-
kladt, pochazejicich z politického, sportovniho a kulturniho zpravodajstvi to
jisté neplati, a rovnéZ ne pro ta slovesa, ktera PMC(%) nejéastéji tvo¥i, staéi pro-
jit naprostou vétsinu piikladi 1-36. Nejde u nich ani o zdmérnou archaizaci.
V téchto pripadech nema PMC(8) v ramci psaného spisovného jazyka vyrazné
stylové priznaky, jak to naznacil na zakladé ¢asti dokladd z korpusu SYN2000
jiz Sticha (2008, s. 180).

25Srov. napi. Puzen iraciondlni ndklonnosti ke klisné ji v dalsi kapitole nasliboval vécnou
rozkos nescetnych hrebcu, zatimco krdvu zhresivsi pychou postupné odsoudil k chmurnym
slastem umélého oplodnéni, ale také napf. Jan Drda, ktery v osmasedesdtém zhresil patetic-
kym protestem proti okupaci, jimZ chtél spasit svou dusi, v listopadu 1970 umird.
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Je napadné, Ze znaéna ¢ast dokladii na PMC(8) pochazi z oblasti sportovni-
ho zpravodajstvi. Néktera slovesa ¢asto tvorici PMC(8) jsou v ni pfimo termino-
logicka: odstoupit ze soutéZe, vybéhnout z branky, postoupit do ligy, sestoupit
z ligy, (najvrdtit se z hostovdni atd. Nelze na tomto misté s jistotou Fici, zda podil
dokladii na PMC(8) ze sportovniho zpravodajstvi na celkovém poctu dokladi na
tento tvar je vyS$si neZ podil sportovniho zpravodajstvi v korpusu SYN2009PUB,
protoZe ,sportovni zpravodajstvi“ nenf kategorii charakterizujici texty v tomto
korpusu. Lze Fict alespoii to, Ze z nahodilého samplu 100 dokladii na PMC(3)
v korpusu SYN2009PUB je 35, tedy vic nezZ tietina, ze sportovniho zpravodaj-
stvi, z nahodilého vzorku 100 dokladii na univerzalni heslo a pochazi ze spor-
tovniho zpravodajstvi jen 12, z obdobného vzorku na tvar je pouze 11. Nékdy
tyto poméry mohou byt jesté mnohem méné vyvazené: z 50 ndhodné vybra-
nych dokladid vystupujicich uprostfed konkordance za sebou a pochazejicich
z Denikd Bohemia z konce kvétna/zacatku ¢ervna 2004 bylo 39 ze sportovniho
zpravodajstvi a jen 11 z jinych oblasti. Lze tedy postulovat, ze PMC(3) vystupuje
v Ceskych publicistickych textech nadproporc¢né casto ve sportovnim zpravo-
dajstvi.

Izotov (1993, s. 23) konstatuje, Ze PMC(8) je v éestiné vyrazné vlastnosti
individualniho stylu: vjednom excerpovaném lingvistickém ¢lanku nasel vic
dokladti ne% v metajazyce celého druhého svazku MC. Vzhledem ktomu, Ze
v korpusu publicistickych textli nevidime za texty jednotlivé autory, nybrz pou-
ze periodika, neni v takovém korpusu beze vS§eho mozné urcit individualitu po-
uzivani toho kterého prostfedku. O individualité pouzivani PMC(3) ale jistd
svéddi vysoky pocet sloves vyskytujicich se v konkordanci ojedinéle. Mohou na
ni ukazovat ale i pifpady PMC(8), které maji vic dokladdi, ale napadné se hro-
madi: napf. tvar navstivivsi ma 10 dokladd, pricemz vSechny pochazeji z deniku
Blesk a byly pouzity mezi cervnem 2002 a inorem 2004. Navic vSechny dokla-
dy se vztahuji na ,navstévy" zlodéji na rtiznych mistech a tén je vzdy ironicky
azertovny. Lze se tedy domnivat, Ze za vSemi doklady tvaru navstivivsi
v korpusu SYN2009PUB stoji jeden redaktor. Pokud srovname podil jednotli-
vych periodik na konkordanci s jejich podilem v korpusu SYN2009PUB, pak se
ukazuji jen drobné nevyrovnanosti: nejvétsi podil v korpusu maji Deniky Bo-
hemia, které tvoti 26,3% jeho textt. V konkordanci je toto periodikum zastou-
peno 32,4% dokladt na PMC($). Na druhém misté stoji MF Dnes, tvorici 23,9%
korpusu a poskytujici 15,9% dokladli, na tfetim misté Deniky Moravia
s podilem 15,7% v korpusu a 12,8% v konkordanci. U deniku Pravo je pomér
10,9% : 13,2%, u Hospodarskych novin 7,7% : 5,7%, u Lidovych novin 7,3% :
9,2%, uBlesku 3,6% : 2,6% atd. Lze tedy fici, Ze az na drobné odchylky se
PMC(8) pouziva ve viech vétsich periodikich rovnomérné.
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6 Slovo o slovenstiné

PMC(%) bylo prejato v 19. stolet{ z ¢estiny dale do slovenstiny (viz pozn. 2),
pricemzZ jeho cestu Ize snadno sledovat: nepouZivali ho katoli¢ti bernoldkovci,
ale dostalo se pies ¢estinu slovenskych evangelikii (Safatik, Kollar, Stir) az do
Stirovy kodifikace spisovné slovenstiny, vzniklé pravé v evangelickém prostie-
di (Giger, v tisku 3). Ackoliv podminky pro tento tvar jsou ve spisovné sloven-
Stiné (jesté) méné priznivé nez v CeStiné (spisovnd slovenstina neni tolik
archaizujici jako spisovna Cestina a navic nezna viibec pfechodnik minuly typu
napsav, -§i, -$e, s nimz se PMC(8) v ¢eské gramatikografické tradici spojuje), se
PMC(3) zachovalo i ve spisovné slovenstiné az dodnes, byt v skromném rozsa-
hu, abylo popsdno na zikladé Slovenského narodniho korpusu (Sokolova,
2006). Sokolova ziskala ze 178milionového dil¢tho korpusu SNK 277 dokladi,
z 50milionového Zanrové vyvazeného dil¢iho korpusu 129 dokladl. Podle toho
by byl v téchto slovenskych korpusech jeden doklad PMC(3) na zhruba 400 000
- 600 000 slov, tedy frekvence znacné nizsi nez v Ceskych korpusech. Produk-
tivnost slovenského PMC(8) v ramci slovesnych t¥id a jednotlivych sloves je na-
padné podobna pomérim v Cestiné: ze 129 dokladti v mensim korpusu ma 19
koten -stip- a 12 kofen -beh-, mezi nejCastéjSimi tvary jsou dale vzniknuvsi
a (na)vrdtivsi sa (Sokolova, 2006, s. 79) a obecné se tvor{ PMC(¥) i ve slovensti-
né pirevazné od sloves s tematickym vokalem -i- a -u-, zatimco od sloves na -a-
se tvoif jen sporadicky (c. d., s. 80n.). Funkéné slovenské PMC(3) vyjadtuje pie-
vazné predcasovost a pouziva se vétSinou u intranzitivnich sloves, casto refle-
xivnich, tranzitivni konstrukce jsou vzacné (c. d, s. 80, 83n.). Pravé
u intranzitivnich sloves miZe pak dojit ke konkurenci PMC($) s n-/t-ovym p¥i-
estim, napt. vzniknuvsi/vzniknuty, vypadnuvsi/vypadnuty26 (PMC(1) ve spisov-
né slovenstiné neexistuje). U prikladd tvorenych od reflexivnich sloves se
reflexivnost vétSinou zachovava, nékdy se vsak i ztrati (c. d., s. 83). Stylisticky je
PMC(3) ve slovenstiné silné pifznakové a vystupuje v textech tykajicich se spor-
tu, politiky, hudby a filmu a poc¢itaci, ziidka v beletristice (c. d., s. 85), pricemz
odborné texty sice maji pievahu (c. d., s. 80), ale podil textti ze sportovni publi-
cistiky je napadny (c. d., s. 87). V§znamnou roli p¥i pouzivani PMC(8) hraje idio-
lekt autora ¢i prekladatele anékdy tvar funguje jako prostredek jazykové
komiky (c. d,, s. 86). V ramci svého kvantitativné relativné iizce omezeného ma-
terialu objevila Sokolova nékolik dokladi od imperfektivnich sloves (bavivsi sa,
chodivsi, pésobivsi, vznikavsi, zanikavsi) atadu ortograficky ¢i slovotvorné
chybnych dokladti (c. d., s. 81n.). Navrhuje, aby se ¢astéjsi a - podle ni - lexikali-
zovana PMC(8) jako odstiipivsi, preZivsi, vybehnuvsi etc. uvadéla ve vykladovych
slovnicich slovenstiny jako samostatné lexémy (c. d., s. 86n.).

Paralely s cesStinou se ve slovenském materialu tedy tykaji vSech rovin, od
slovotvorné a lexikalni pres syntaktickou az po stylistickou a Zanrové-textovou;

26Kvantitativni idaje Sokolova neposkytuje.
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jako slovotvorné neobvykly ¢i chybny lze uvést aspon doklad stojivsi, citovany
Oceldkem (2010, s. 129n.). Nicméné vidime i nékteré zajimavé rozdily: to se ty-
ka jednak poctu dokladd nedokonavého vidu, ale jednak nejspise i stylu, proto-
7e alespon ¢asto vystupujici ¢eska PMC(8) jako odstoupivsi, preZivsi a vybéhnuvsi
nejsou stylisticky tak silné ptiznakova, jak to Sokolova tvrdi o jejich sloven-
skych protéjScich. Toto souvisi nejspis s tretim rozdilem, tvarotvornou konku-
renci, které se Sokolova bliZze nevénovala: konkurence n-/t-ového pricesti, ve
slovenstiné ,univerzalniho“ (srov. Serech, 1953), je totiZ mnohem siln&j$i nez
konkurence PMC(1) a n-/t-ového pticesti viici PMC(8) v ¢edtiné. Neni zde misto
pro podrobnou korpusovou analyzu slovenského PMC() v konkurenci s n-/t-
ovym pricestim, ale uz predbézny pohled do SNK (dil¢i korpus prim-4.0-public-
all) ukazuje, Ze jak odstupivsi (ve spojenich typu odstiipivsi trenér, minister), tak
vybehnuvsi (ve spojenich typu vybehnuvsi brankdr) stoji vedle kvantitativné po-
dobné silnému odstipeny a vybehnuty v takovychto spojenich. Pro ceStinu to
neplati, v obou p¥ipadech jsou konkurenéni tvary k PMC(¥) kvantitativng mar-
gindlni. Neplati to samozrejmé ani ve slovenstiné obecné, u tvaru preZivsi do-
chazi oproti preZity k obdobné sémantické diferenciaci jako v ceStiné mezi
preZivsi a preZily/preZity, ale presto se ukazuje, Ze postaveni PMC(%) ve sloven-
S$tiné je jeSté perifernéjsi nez v Cestiné, protoZze mu mnohem silnéji konkuruje
univerzalni n-/t-ové pricesti. Na pozadi spole¢ného cesko-slovenského komu-
nika¢niho prostoru a jeho asymetrickych rysi (srov. Giger, 2006, s. 129n.) mi-
Yeme uvaZovat o tom, zda slovenské PMC(3) vdé¢i ¢eskému PMC(3) nejen za
sviij vznik, ale i za svou dalif existenci, tedy zda dne$ni pouZivani PMC(%) neni
reflexem recepce ¢eskych textd, bez niz by mozna uz zaniklo.

7 Zavéry

Vs

Pricesti minulé ¢inné na -s- ma v dnesni spisovné cestiné dvoji tvar. Jednak
je to archaicky ptisobici, knizni tvar, ktery je kvantitativné marginalni a pouziva
se vétsinou pro dosaZeni urcitych stylistickych efekti. Jednak je to ale také tvar,
ktery obsadil rizné tvarotvorné a sémantické mezery a niky, v nichZz funguje
neutralnéji a ziskdva mnohem vyssi frekvenci. Neni nahraditelny jinym tvarem,
jediné ptipadnym opisem, aje mnoho sloves (popft. dil¢ich vyznami sloves),
které jiné pricesti netvori. Je pevnou a stabilni soucasti jazyka publicistiky,
zejména sportovniho zpravodajstvi. Ve svych neutralnéjsich uzitich je vétSinou
syntakticky v atributivni pozici a neni rozvité; jak akuzativni doplnéni, tak ne-
gace vystupuji kvantitativné omezené azvySuji kniZnost tvaru. Nepovazuji
PMC(8) v ¢estiné za lexikalizované v tom smyslu, jak o tom Sokolova (2006)
uvazuje pro slovenstinu, tedy Ze by se jednalo o samostatné lexémy, tzn. jed-
notky, které by mély ve vykladovém slovniku vystupovat jako samostatna lem-
mata (s vyjimkou tvart jako byvsi nebo preZivsi). SpiSe by se mélo u sloves jako
odstoupit nebo vybéhnout a dalSich ve slovniku uvadét, Ze tvori pravidelné
PMC(8) a poptipadé v jaké funkéni a viznamové konkurenci stoji k jinym parti-
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cipialnim tvariim. Do gramatiky by pak patfily informace o napadnych rysech
tvoreni PMC(8) - nap¥. v ramci jednotlivych slovesnych tiid - a také o jeho syn-
taktickych vlastnostech.
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