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1. Einleitung

Mit der zufdlligen Entdeckung des Gréberfeldes
Basel-Gotterbarmweg im Mai 1915 (Abb. 1 und
Abb. 2) darf wahrscheinlich zu Recht in jener
Zeit der bewusste Beginn der baslerischen
Friihmittelalterforschung  angesetzt = werden.
Obwohl im nahen Kleinhiiningen, seit 1908
Basler Stadtgebiet, schon ab 1852 einzelne
Bestattungen beobachtet wurden', und ferner das
Griberfeld Basel-Aeschenvorstadt mindestens
seit 1740 (!) von sich reden machte’, war beim
ehemaligen Gotterbarmweg erstmals ein rein
germanisches Stiick frithmittelalterlicher
Geschichte auf dem Stadtgebiet entdeckt, als
solches erkannt wund schliesslich gezielt
ausgegraben worden (vgl. Kap. 2.1 und 2.2).
Zwischen Mai 1915 und Februar 1916 wurde das
Griberfeld schliesslich unter der Federfiihrung
des Kantonalen Baudepartementes — namentlich
des Laieninteressierten Ing. Karl Moor,
Adjunkten des Kantonsingenieurs — nach dem
damaligen Arbeits- und Wissensstand erforscht.
Eine staatliche Bodenforschung existierte
damals noch nicht. Trotzdem stand dieses Amt
nicht vollkommen alleine da. Bei diesem
Unterfangen wirkten viele mit: sowohl
einflussreiche Personlichkeiten, wie Dr. Karl
Stehlin; gewichtige Privatvereine, so z. B. die
Antiquarische und Historische Gesellschaft zu
Basel, oder etablierte Institutionen,
beispielsweise das Historische Museum Basel
(vgl. Kap. 2.3 und 2.4).

Ob und auf welche Art und Weise dieser Fund
das  Verstindnis der Basler fir die
friihmittelalterliche  (Entstehungs-)Geschichte
Basels zusitzlich préigte, kann und will hier aber
nicht Gegenstand einer genaueren Beurteilung
werden’. Jedenfalls scheinen dem Verfasser die
etwa ein Jahrzehnt spéter an verschiedensten
Fronten einsetzenden Forschungsaktivititen —
Basel-Kleinhiiningen®  ab 1929;  Basel-
Bernerring’ ab 1931; Basel-Aeschenvorstadt® ab

! Giesler-Miiller, Basel-Kleinhiiningen 9.

? Fellmann et al., Basel-Aeschenvorstadt 5ff.

? Auch nicht zu vernachlissigen wire die Wirkung
der grossangelegten Ausgrabung des romisch-
frithmittelalterlichen Gréberfeldes bei Kaiseraugst
zwischen 1907-1911; Martin, Kaiseraugst.

*vgl. 1.

> Martin, Basel-Bernerring.

Svgl. 2.

1932 — nicht nur mit der sehr engagierten Figur
von Dr. Rudolf Laur-Belart, spiter auch
formeller Griinder des Seminars fiir Ur- und
Friithgeschichte in Basel, erklarbar zu sein.
Anderseits diirfte auch die Stadterweiterung, die
durch die Einnahme vermeintlich jungfraulicher
Acker als logische Folge solche Entdeckungen
liefern konnte, nur als Initialziindung gedient
haben. Die Miihen und die Kosten flir diese
wichtigen Unterfangen wéren bei der damals
eher prekdren wirtschaftlichen Situation und bei
der sich  zunehmend  verschlechternden
politischen Lage wohl kaum von der
offentlichen Hand aufgebracht worden, hétten
keine Erfolgserwartungen und Erfahrungswerte
bestanden. Das  kulturelle, soziale und
intellektuelle Bediirfnis den eigenen Ursprung
nachzuvollziehen, insbesondere in kritischen
Zeiten, mag eine gewisse Sensibilitdt geweckt
haben.

Die Entdeckung des Griberfeldes ,,am alten
Gotterbarmweg war jedenfalls so Aufsehen
erregend, dass in den Basler Nachrichten — die
geldufige Tageszeitung — kurz darauf auch
langere  Artikel geschrieben wurden, im
kleineren Kreise Vortrige dariiber entstanden
und, schliesslich, die wildesten Spekulationen
kursierten’. Dr. K. Stehlin wollte z. B. im

Graberfeld sogar einen Begrébnisplatz des
Stammes erkennen, der 375 unter Witica,
Wadehmars Sohn, gegen die RoOmer unter

Valentinian kimpfte®.

Warum dann erst 1930 von Dr. Emil Vogt® der
erste Vorbericht {iber die Grabungen publiziert
wurde, ist unklar. Der subjektive Eindruck, dass
dieser auf einem unfertigen Manuskript von Dr.
K. Stehlin aufbauen konnte, ist stark, obgleich
unbewiesen. Die Texte zu den Funden und
Befunden sind praktisch ausnahmslos mit jenen
in den Fundjournalen von Dr. K. Stehlin
identisch, so dass die eigenstindige Erarbeitung
von Dr. E. Vogt eigentlich relativ niichtern und
bescheiden ausfiel. Beide Wissenschaftler hétten
die Urheberschaft teilen sollen. Viel schwerer
wiegt jedoch die Frage nach den Griinden,
welche Dr. K. Stehlin an einer Publizierung

7 Anhinge 8a und 9a.
8 Anhang 9b, vgl. auch Tatarinoff, Basel II 107.
? Vogt, Gotterbarmweg.



hinderten. Auch diese Fragestellung ist in dieser
Form hier nicht nachgegangen worden.
Biographien und  forschungsgeschichtliche
Ansitze sind m. E. das bessere Werkzeug dazu.
Auf jeden Fall scheint der Zeitpunkt der
Veroffentlichung nicht zufillig zu sein, denn
moglicherweise gaben die Entdeckungen am
Griberfeld Basel-Kleinhiiningen den Ausschlag
dazu. Hier, fiir jedermann offensichtlich, wurde
ja dhnliches Material zu Tage gebracht. Die
Veroffentlichung der Funde von Basel-
Gotterbarmweg, in einem Umfang der fiir die
damalige Zeit als grossziigig zu beurteilen ist,
erlaubte nun auch einem breiteren Publikum das
Material zu vergleichen und wissenschaftlich zu
bewerten (vgl. erneut Kap. 2.1).

Die hier vorliegende neue Verdffentlichung und
intensivere Auswertung des Griberfeldes, eine
Notwendigkeit angesichts der gestiegenen
Anforderungen an wissenschaftlichen Arbeiten,
musste aus verschiedenen Griinden lange auf
sich  warten lassen. Die komplizierte
Verschachtelung verschiedener Interessen, im
Zusammenhang mit (bislang) nicht gedruckten
Auswertungsbianden zu den restlichen Basler
Gréberfeldern, mit der lobenswerten Ausnahme
von Basel-Bernerring durch Prof. M. Martin,

erschwerte,  bzw. verunmoglichte  {iber
Jahrzehnte alle diesbeziiglichen Versuche.
Obwohl bei weitem (noch!) nicht alle

Reibungsfelder bereinigt werden konnten, sind
im hiesigen Auswertungsband
zusammenfassende  Bewertungen  versucht
worden: iiber die Fundumstinde und einfiihrende
Fragestellungen (Kap. 2), die Fundobjekte (Kap.
3) und die abschliessenden Aspekte, z. B. die
Chronologie, die Graberfeldentwicklung und die
Sozialgeschichte (Kap. 4). Die bibliographischen
Hinweise, typologische Listen und weitere
Hilfsmittel zu diesem Textband befinden sich
schliesslich an dessen Ende (Kap. 5 und 6).

Der zweite Band, der Katalogteil, stellt
samtliche Funde vor, gibt soweit notwendig
samtliche  Quellen wieder wund enthalt
verschiedene zusammenfassende Tafeln.
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Abb. 1, Das Griberfeld Basel-Gotterbarmweg.
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Abb. 2 Heutige Umgebung des Griberfeldes Basel-Gotterbarmweg (ungefihre Lage eingekreist) mit den angrenzenden Strassen, Rhein
und heutige Bahn- und Tramlinien (etwa im Massstab 1:2800). Beniitzungsbewilligung vom 12. September 2005 © Grundbuch- und

Vermessungsamt Basel-Stadt.



2. Der Friedhof

2.1 Forschungsgeschichte

Noch vor dem eigentlichen Ende der Grabungen

wurde das Griberfeld einem breiteren
Fachpublikum vorgestellt. Die erste
wissenschaftliche Veroffentlichung zur

Entdeckung am Gotterbarmweg, eine relativ
kurze  Nachricht im  Jahresbericht der
historischen und antiquarischen Gesellschaft zu
Basel, stammt aus dem Jahr 1916, wobei
festgehalten sein muss, dass der Text schon am
17. September 1915 genehmigt wurde. Die
damalige wortlich beschriebene ,,Ausbeute* der
,Feldfrichte des alamannischen Graberfeldes
wurde als interessant eingestuft und eine
Erweiterung des Ausgrabungsareals wurde
ebenfalls bekannt gegeben'’. Etwa zur gleichen
Zeit erschien auch eine #hnliche, wenn auch
niichternere Darstellung im Jahresbericht der
damaligen Schweizerischen Gesellschaft fiir
Urgeschichte'".

Im darauf folgenden Jahr, mit Abschluss der
Ausgrabungen, erschienen nun erste genauere
Angaben. So verfasste Dr. Emil Tatarinoff auf
Grund der ,,freundlichen Angaben* von Dr. K.
Stehlin einen ersten sehr kurzen Vorbericht'?, da
ausdriicklich eine ausfiihrlichere Ausfiihrung
von Dr. K. Stehlin in einem eher kiirzeren
Zeitabstand zu Verfligung stehen sollte". Nicht
nur aus dem gleichen Kurzbericht, sondern auch
aus einem damaligen Zeitungsartikel'* erfahren

10 Huber, Bericht I 6.

1 Tatarinoff, Basel I 76.

12 Tatarinoff, Basel II, 106f. In diesem Text wird
Stehlin als Grabungsleiter dargestellt. Ob dieser aber
tatsdchlich diese Funktion inne hatte, ist zu
bezweifeln. Erstens weil er keinen einzigen auf der
Grabungsfliche entstandenen Eintrag unterschrieben
hatte, dies tat hingegen Ing. Karl Moor, und zweitens,
weil er kaum die rechtliche Grundlage dafiir gehabt
hitte eine Angelegenheit des Baudepartementes zu
fiihren, bzw. miisste dieser Umstand in den Akten
vermerkt sein. Hinweise dazu fehlen aber. Seine
Rolle beschrinkte sich wahrscheinlich auf die
Auswertung und auf die Verdffentlichung der
Entdeckung, zumal er offensichtlich den Kontakt zu
den wissenschaftlichen Kreisen pflegte.

13 Tatarinoff, Basel II 106 Anm. 1.

4 Anhang 9a.

4

wir, dass Dr. K. Stehlin schon am 5. Februar
1917 einen ausfiihrlichen Vortrag zum Thema
gehalten hatte. Noch im gleichen Jahr wurde
erneut auch in den Nachrichten der historisch
und antiquarischen Gesellschaft zu Basel mit
knappen Worten von Dr. August Huber {iber die
Fundstelle am ehemaligen Gotterbarmweg
berichtet"”.

Die angekiindigte ausfiihrliche Publikation von
Dr. K. Stehlin kam aber schliesslich nie zu
Stande'® und es wurde, zumindest auf offizieller
Ebene, relativ still um das Gréberfeld. Es war
schliesslich das Verdienst von Dr. Emil Vogt,
dieses unpublizierte, aber wohl grosstenteils

schon bearbeitete  Material endlich zu
verdffentlichen'’.  Inhaltlich  durch  einige
kleinere = Ungenauigkeiten = gekennzeichnet,

wurden darin — verdienstvoll — die Funde der 34
Griber erstmals umfangreich in Text- und
Bildform vorgestellt und die Benutzungsdauer
des Griaberfeldes festgehalten: Belegungsbeginn
Ende des 4. Jahrhunderts und Auflassung am
Ende des 5. oder in der ersten Hilfte des 6.
Jahrhunderts'®. Erneut findet sich auch im
Jahresbericht der Schweizerischen Gesellschaft
fiir Urgeschichte zum Jahr 1930 ein Hinweis auf
das Gréberfeld. Im Gegensatz zur
Verdffentlichung von Dr. E. Vogt wird hier
folgerichtig die bis heute Dbedeutendste
Erkenntnis in einem Satz kristallisiert, denn
(Zitat) ,fir uns ist besonders wichtig der
Nachweis, dass Gotterbarmweg dicht an die
romische Periode anzuschliessen ist im

15 Huber, Bericht II 6f.

' Bis heute kann iiber die Griinde des Ausbleibens
nur gerétselt werden. Leider ist ein mogliches
Manuskript von Dr. K. Stehlin nicht erhalten, so dass
seine Arbeitsleistung schlussendlich nicht mehr
eingeschitzt werden kann.

"7 Vogt, Gotterbarmweg. Die veroffentlichten
Beschreibungen zu den Funden und Befunden
entsprechen jenen in den Fundjournalen von Ing. K.
Moor und Dr. K. Stehlin, wéihrend die Einleitung und
die kurze Auswertung ohne weitere Angaben nicht
sicher dem Verfasser oder anderen Autor
zuzuschreiben ist.

'8 Vogt, Gotterbarmweg 163f.



Gegensatz zu den weitaus meisten unserer
frithgermanischen Nekropolen®'.

Endlich zugénglich wurde in der Folgezeit von
verschiedensten Seiten her auf das interessante
und reiche Material zuriickgegriffen®, doch
zusammenfassende Betrachtungen der 34 Griber
fehlten lange Zeit, wie Prof. Joachim Werner
schon 1966  festhielt. = Damals  wurde
richtigerweise festgehalten, dass eine
erschopfende Wiirdigung des Fundstoffes erst
bei einer kombinierten Betrachtung (Zitat) ,,im
Zusammenhang mit der inzwischen in Basel-
Stadt auf der linken Rheinseite untersuchten
alamannischen Gréiberfeldern vom Bernerring
und von Kleinhiiningen sinnvoll sein und wird
bei deren Veroffentlichung sicherlich gegeben
werden“?'. Ob sich Prof. J. Werner auf laufende
Vorhaben  bezog, ist unwahrscheinlich.
Trotzdem sollte das Desiderat aber schliesslich
ein frommer Wunsch bleiben, denn obwohl das
ausgewertete Gréberfeld Basel-Bernerring noch
1976  veroffentlicht wurde und Basel-
Kleinhiiningen® und Basel-Aeschenvorstadt™
relativ kurze Zeit spéter (beide im Jahre 1992) in
Katalogform erschienen, fehlen bis heute
umfassende Auswertungen dazu®™. Tatséchlich
tat sich aber ein Vielfaches hinter den Kulissen,
insbesondere hatten die Anstrengungen des
damaligen Kantonsarchdologen Dr. Rudolf
Moosbrugger-Leu dazu gefiihrt, dass die Funde
zum ehemaligen Gotterbarmweg und zu Basel-
Kleinhiiningen schon frith gezeichnet wurden.
Zur gleichen Zeit entstand auch ein ab 1977
durch den Schweizerischen Nationalfond
finanziertes Projekt zu Basel-Kleinhiiningen,
welches von Dr. Ulrike Giesler-Miiller
bearbeitet wurde®. Dass dabei auch auf dem
Gotterbarmweg geschaut wurde, erstaunt nicht:
nebst  chronologischen = und  ethnischen
Uberlegungen, lauerten immer noch interessante

19 Keller-Tarnuzzer, Basel 93.

0 Ein mogliches Zitat unter vielen: Werner,
Langobarden 82 Anm 4.

! Werner, Donaulindische Bezichungen 283.

* Martin, Basel-Bernerring.

* Giesler-Miiller, Basel-Kleinhiiningen.

* Fellmann et al., Basel-Aeschenvorstadt.

* Personelle und finanzielle Engpésse mogen in
einigen Féllen die Publikation auch weit gediehner
Projekte bis heute verschoben zu haben.

*¢ Zeitrahmen 1.4.1977-31.12.1980, Nr. 1000-
000277. Titel: Alamannisches Graberfeld Basel-
Kleinhiiningen. Antragsteller: R. Mossbrugger-Leu
und Bodenforschung BS. Damals mit 147,229.00
CHF dotiert (unter Beriicksichtigung der Teuerung
entspricht dies umgerechnet ca. 260.000 CHF).

Entdeckungen im seit 1930 kaum beriihrten
Material*’. Die Miihen von Dr. R. Moosbrugger-
Leu miindeten in der noch heute weitgehenden
massgebenden Zusammenfassung tiiber ,,Die
frithmittelalterlichen Graberfelder von Basel“*,

welche die von 1982 bis 2002 in der
Barfiisserkirche gezeigte permanente
Ausstellung des Historischen Museums Basel
begleitete™.

Obwohl zeitgleich durchaus schon konkrete
Vorstellungen  iiber das  Aussehen  der
Auswertungsbdnde existierten, die erwihnten
Kataloge fertig gestellt waren und unfertige, von
den Autoren wohl behiitete Manuskripte
vorlagen, kam es aber schliesslich zu keinem
Durchbruch. Moglicherweise flihrten Zeitmangel
und Neuorientierung der Beteiligten zu einer
langeren Pause, die schliesslich einen definitiven
Charakter annahm. Der Finblick auf den
Arbeitsstand  blieb aber  Aussenstehenden
verwehrt, denn zu Recht beanspruchte jeder der
Beteiligten das Privileg die begonnene Arbeit
auch zu vollenden. Die Gréberfelder Basel-
Kleinhiiningen, und indirekt auch der Basel-
Gotterbarmweg wegen seiner inhaltlichen
Kopplung zum ersteren, waren demnach seit
mindestens 1977 fiir weitere Untersuchungen
tabuisiert. Ein dhnliches Schicksal erlitt auch das
Griberfeld Basel-Aeschenvorstadt, welches seit
1981 durch Dr. Regine Fellmann Brogli, Dr.
Silvia Fiinfschilling, Dr. Reto Marti, Dr. Beat
Riitti und Dr. Debora Schmid als in Arbeit zu
bezeichnen ist.

So erschienen iiber die Jahre nur noch kleinere
Beitrige zum Thema Basel-Gotterbarmweg,
welche das nicht zu unterschitzende Risiko in
sich bargen das Griberfeld und seine Funde
immer mehr als eine antiquarische Altsammlung
von FEinzelfunden anstatt eines grossen
Gesamtgriberfeldes zu charakterisieren™.

Das Pendant jener Jahre zur echer breit
verstandlichen =~ Auflage @ von  Dr. R.
Moosbrugger-Leu im Zusammenhang mit
Ausstellung des Historischen Museum Basel,
bildete der 1981 erschienene wissenschaftliche
Artikel von Dr. U. Giesler-Miiller’’. Dieser
korrigierte zum ersten Mal die effektive

*" Giesler-Miiller, Taschenbiigel.

¥ Moosbrugger-Leu, Basel.

* Damals war auch das Griberfeld Basel-
Gotterbarmweg mit einer Vitrine und einer
Rekonstruktion vertreten.

30 7. B. Helmig, Miinzfiihrende Griber 269.

31 Giesler-Miiller, Vorland 92ff. Eine kaum
verinderte Ansicht wird ebenfalls in: Giesler-Miiller,
Hochrhein 209ff. vertreten.



Belegungsdauer des Gréberfeldes und datierte
die Nutzung vom Beginn des 5. Jahrhunderts bis
rund 520/540. Giesler-Miiller versuchte, das
Graberfeld mit der (Neu)Besiedlung der
rechtsrheinischen Gebiete und des
Zusammentreffens mit den linksrheinischen
Romanen in Verbindung zu bringen. Ferner bot
sie erstmals eine Schitzung iiber die Grosse des
ehemaligen Gesamtgriaberfeldes an, und kam
dabei auf etwa 50-60 Bestattungen.

Diese Datierung des Griberfelds konnte kiirzlich
auch von Dr. Ursula Koch erneut leicht
korrigiert werden, denn die 13 seriierten
Bestattungen (G 6, 10, 12, 13, 15, 18, 19, 20, 22,
24, 32, 33, 34) fielen in die Phasen zwischen
SD-Phase 1 (430-460) und SD-Phase 3 (480-
510), mit deutlichem Schwergewicht in SD-
Phase 2 (460-480)™.

Ein bis zu Beginn des vorliegenden Projekts,
finanziert im Rahmen des Schweizerischen
Nationalfonds, kaum verdnderter
Kenntnisstand™.

32 Koch, Pleidelsheim 37.

% Zeitrahmen 1.4.2004-30.9.2006, Nr. 100012-
103452. Titel: Das frithmittelalterliche Graberfeld
von Basel-Gotterbarmweg. Antragsteller: Prof. F.
Siegmund, Seminar fiir Ur- und Frithgeschichte,
Universitit Basel. Gesamtbetrag ca. 104.000 CHF.
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2.2 Lage des Graberfeldes

Das Gréberfeld Basel-Gotterbarmweg befindet
sich auf dem Gebiet der Stadt Basel (Kanton
Basel-Stadt), auf der  rechtsrheinischen
Flussuferseite, heute etwa 250 m vom rechten
Rheinufer entfernt, noch vor dem Rheinknie und
nur kurz nach der linksrheinischen Miindung der
Birs in den Rhein (Landeskarte Blatt 1047;
Landeskoordinaten 612.985 N/267.787 W -
Bezugspunkt: siidwestlichste Ecke von Grab G
7)**. Es wurde entlang einer Bodenwelle, auf
einer sich ostwestlich entwickelnde Neigung von
etwa 1425 m bis etwa 13.50 m iber
F 1ussh6he35, also etwa auf einer Hohe von 255 m
angelegt, und lag daher ausserhalb des
Schwemmbereichs des Rheins, der unter 250 m
i. M. liegt.

Im ndheren geographischen Umfeld wird das
Basler Gebiet 1m Siidwesten, Siiden und
Siidosten sowie im Nordosten und Osten von
etwa 3 bis 5 km entfernten hiigeligen Anhdhen
umrandet. Diese werden jeweils durch die
Birsig, die Birs, den Rhein und die Wiese
geschnitten. Der Rhein selber schneidet diese
Terrasse von Osten her und biegt beim
Rheinknie nach Norden, wihrend die kleineren
Flussldufe in ihn miinden. Nach Norden und
Nordwesten o6ffnet sich die Terrasse in das
ehemalige Schwemmgebiet des Rheins (Abb. 3
und 4). Im grosserem geographischen Kontext
liegt das urbane Gebiet der Stadt im siidlichen
Teil der Oberrheinischen Tiefebene™.

Nebst dem Rhein, sicherlich einer der
wichtigsten Verkehrswege und -achsen (von
Osten nach Norden) zu jener Zeit, darf ferner
auch der Rheiniibergang bei Basel, bis zur Mitte
des 19. Jahrhunderts der einzige gesicherte
Ubergang in der  ganzen siidlichen
Oberrheinischen Tiefebene, nicht unterschitzt

** Die alten Griberfeldpline wurden mit
verschiedenen Fassungen der heutigen und der alten
Basler Stadtpldne verglichen. Auf Grund der iiber die
Jahre vollzogenen Anderungen der Parzellierung und
der Bezugspunkte mussten auch Hausecken und
Strassenfithrungen als Orientierungshilfen
hinzugenommen werden. Die resultierende
Genauigkeit muss schlussendlich aber als durchaus
befriedigend angesehen werden und der mdgliche
Fehler sollte sehr klein ausfallen.

 Vogt, Gotterbarmweg 10f.

36 Baer, Basel-Stadt 3ff.

werden. Die Handels- und Personenwege von
Norddeutschland in die Schweiz und nach
Italien, jene von Osten nach Westen, aus dem
jurassischen Rheintal iiberschritten den Rhein
eben hier bei Basel’’. Daher ist fiir die damalige
Zeit sowohl links- als auch rechtsrheinisch mit

einem nicht zu unterschitzenden Handelstrom,
Wirtschaft und

als bedeutender Motor fir
Wohlstand, zu rechnen’®.

Abb. 3, Die topografische Umgebung und einige
archiiologische Fixpunkte (aus Martin, Basel-
Bernerring 1, Abb. 1). Legende: 1. Griberfeld Basel-
Bernerring — 2. Basel-Miinsterhiigel mit Miinster und
Martinskirche; siidlich davon Graberfeld Basel-
Aeschenvorstadt — 3. Gréberfeld Basel-Gotterbarmweg
— 4. Griberfeld Basel-Kleinhiiningen — 5. Weiler Holee —
6. Dorfkern Binningen — 7. Kirche St. Margarethen.
Gepunktet: Hiigelzonen iiber 300 m ii. M. — gestrichelt:
Schwemmzone des Rheins unter 250 m ii. M. — Weiss:
Schotterterrassen der Rheinebene und der Nebentiler.

Die mittelalterliche Siedlung um die St.
Theodorskirche liegt westlich vom Gréaberfeld
etwa einen Kilometer davon entfernt (Abb. 5
und 6). Die  Stadtbefestigungen  des
mittelalterlichen Kleinbasels sind ebenfalls etwa
einen Kilometer entfernt, wiahrend der heutige
Burgweg mit dem mutmasslich spétromischen
Briickenkopf — spéter ebenfalls Fundplatz mit
alamannischen Spuren® — etwa 600 m entfernt

37 Baer, Basel-Stadt 4f.

¥ Vgl. Giesler-Miiller 1981, 99ff. Vermutung iiber
einen Zusammenhang zwischen der Griindungen der
Siedlungen am Gotterbarmweg und in Herten in
Verbindung mit den spétantiken Briickenkopfen.

3% &’ Aujourd’hui et al., St. Theodor 283ff.



Rekonstruktionsversuch einer historischen Landkarte
der ndheren Umgebung von Basel, zusammenge-
stellt anhand alter Unterlagen und ergénzt nach Feld-
beobachtungen.

Waldgebiete

Geologische Formationen

Talauen (Au=feuchte Niederung)

fo: S 9 schotterfluren der Niederterrasse
— = =2 Léssgebiete

Terti&r des Rheingrabens

...........

j:J:r Tafeljura (Trias und Jura)

05 'ﬁ-‘n\a
w_a.nn..km?ﬂ-
L] 7 2 b
e

Abb. 4, Die topografische Umgebung (Moosbrugger-Leu, Basel 2f. )

ist, wiahrend wenig weiter das zeitlich eng
verbundene Gréaberfeld Kleinbasel-Ost einsetzt
(3. Viertel 6. Jh.)™.

Die Frage nach dem Verhéltnis beider Fundorte
wurde noch nicht abschliessend geklart. Im
weiteren stddtischen Umfeld befinden sich in
unterschiedlichen Entfernungen noch
linksrheinisch das alamannische Griberfeld
Basel-Kleinhiiningen (2.7 km), wihrend
rechtsrheinisch der Miinsterhiigel sowie das
Graberfeld Basel-Aeschenvorstadt (beide etwa
1.7 km), das frénkische Basel-Bernerring (um
3.5 km) und schliesslich das Griberfeld St.
Alban Graben 5 + 7 (etwa 1.0 km). Fiir das
regionale Umfeld vergleiche man die noch
immer giiltige Kartierung von U. Giesler-
Miiller*! (Abb. 7).

Das Areal des ehemaligen Gréberfeldes liegt in : = = \ (\
etwa auf der Hohe der  heutigen /é//// Sttt NI Y \

Schwarzwaldallee 47 bis 54, inmitten des stark Abb. 5, Ein Blick auf d1e Verteilung der Fundstellen im
bebauten Gebletes der stadt _ lm SO genannten Basler Stadtgeblet (aus Baer, Basel-Stadt, 25 Abb. 9)
Kleinbasel. . L.
Das Umfeld des Griberfeldes war schon vor ?uletzt no"ch ein. Wort zum Namen. Wie in
seiner Entdeckung 1915 durch moderne dlteren Plinen und wohl noch vor 1820 zu

Eingriffe gestort worden, so geschehen durch beobachten, verlief von Nord nach Sid, im
einzelne Gebiude™®. wesentlichen der heutigen Schwarzwaldallee

entsprechend, ein dlterer Weg in jener Gegend
des Gréberfeldes. Dieser hiess offenbar noch
1820 zunichst Heymathgass (gemédss Hinweise
auf Plinen zum Gotterbarmweg), bevor er

Branzezeitiiche Funde

B Gatische Wobmgrobensieshing
Y75, Gotsche Fude und Besiedtung

Ehemaliger
Goberbarmmey
(Sehwa:

* Helmig, Gotterbarmweg 377. vielleicht gegen 1850 zum Gotterbarmweg
z; Giesler-Miiller 1981, Abb. 1. . umbenannt wurde. Ob der Namenswechsel
Vgl dazu z.B. die Aquarelle und Stadtansichten allenfalls mlt der Entdeckung von Grébem lm

von Johann Jakob Schneider (1822-1889) der zweiten 19. Jh. steht, muss eine Vermutung bleiben. Dem

Héi{fte des 19. Jh., der Bahnlinie Basel—Konstang Verfasser sind keine Informationen dazu
(eroffnet am 19. Februar 1855) und der ehemaligen begegnet

Verbindungsbahn (eréffnet am 15. Juni 1860) Baer,
Basel-Stadt 170.
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I‘—. 5 F T 7 %
Abb. 6, Ein Blick auf die Verteilung der Fundstellen im
Basler Stadtgebiet und naher Umgebung (aus
Moosbrugger-Leu, Basel 4-5).

Die spétrémischen Kastelle des Donau-
Iller-Rheinlimes und die frdhmittelalteriichen
Graberfelder.

Romanen

A Castrum Rauracense (Kaiseraugst), in
konstantinischer Zeit (um 300 n.Chr.) er-
baut, Mitte 4.Jahrhundert Bischofssitz,

B Kastell Basel-Miinsterhiigel, nach den
Alamanneneinfallen von 260 errichtet.

& Schifflanden

m Wachttirme und
Briickenkopf oder Fahrestation
um 375 durch Valentinian |. errichtet,

5 Basel-Asschenvorstadt, spétrs-
misch/frihmittelalterliches Graberfeld,
4.-8.Jahrhundert.

9 Kaiseraugst-Stalden, spétrémisch/friih-
mittelalterliches Graberfeld der Kasteli-
bewohner,

Germanen

Basel-Gotterbarmweq, alamannisches

Gréberfeld, 5.-6. Jahrhundert.

Basel-Kleinhdningen, alamannisches

Gréaberfeld, 5.—frihes 8. Jahrhundert.

9 Herten, alamannisches Graberfeld,
5.~7.Jahrhundert.

8 Basel-Bernerring, frankisches Griber-
feld, 6.~friihes 7. Jahrhundert

@

~

Die Nummern verweisen gleichzeitig auf
die Vitrinen. - Massstab 1:100000.

Kastellnekropole; S Kaiseraugst, BL,
spitantikes Kastell und
frithmittelalterlicher  Kastellort mit
Bischofssitz; 6 Wyhlen, Ldkr. Loérrach,
Gewann Baumgarten, kleine
Griébergruppe (Ende 6. u. 7. Jh.
Einzelhof); 7 Wyhlen, Ldkr. Lérrach,
Gewann Steinboden, Griberfeld (zweite
Hilfte 7. Jh.; Einzelhof); 8 Grenzach,
Gde. G.-Wyhlen, Ldkr. Lérrach, Ecke
Ritter-/Rheinstrasse, Griberfeld (7. Jh.;
Grosse unbekannt); 9 Grenzach, Gde. G.-
Wyhlen, Ldrk. Lorrach,
Rheinfelderstrasse, Griberfeld (7. Jh.;
Weiler); 10 Grenzach, Gde. G. Wyhlen,
Ldkr. Lérrach, Steingasse, Griberfeld
(Ende 7. Jh.; Dorf); 11 Basel, ehem.
Gotterbarmweg, heute Schwarzwaldallee,
Griberfeld (Mitte 5. Jh. bis 520/30;
Weiler); 12 Basel, Grenzacherstrasse,
Plattengréber (um 700; Grosse
unbekannt); 13 Basel, Theodorkirchplatz,
Griberfeld (Anfang 7. Jh. bis um
700/Anfang 8. Jh.; Dorf); 14 Basel,
Utengasse, spitantiker Briickenkopf; 15
Basel, Aeschenvorstadt, spéatantik-
friihmittelalterliche Nekropole; 16 Basel,
Rittergasse, kleine Nekropole (Anfang 8.
Jh.); 17 Basel, auf dem Miinsterhiigel im
ehem. Kastellbereich, friihmittelalterliche
Baureste (6. Jh. bis um 700); 18 Basel,

- | Augustinergasse, kleine Nekropole (7.

Abb. 7, Das rechtsrheinische Vorland von Basel und
Augst, Fundstellen von um 400 bis erste Hilfte des. 8.
Jhs. Liste der Fundstellen: 1 Inzlingen-Oberinzlingen,
Ldkr. Lorrach, Einzelgrab (um 400) und Kkleine
Nekropole (Ende 7. Jh.; Einzelhof); 2 Rheinfelden-
Herten, Ldrk. Lorrach, Griaberfeld (erstes Drittel 5. Jh.
bis um 700; Weiler); 3 Wyhlen, Gde. Grenzach-Wyhlen,
Ldkr. Lérrach, spitantiker  Briickenkopf; 4
Kaiseraugst, BL, spitromisch-frithmittelalterliche

Jh.; Grosse unbekannt); 19 Basel,
Martinskirchplatz, Kirch St. Martin (wohl frinkische
Griindung der spiten Merowingerzeit); 20 Basel,
Vorgingerbauten des Miinsters und Bischofsitz (spite
Merowingerzeit); 21 Basel, St. Jacob, Griberfeld (7.
Jh.); 22 Basel, Wolfgottesacker, Griberfeld (7. Jh.); 23
Basel, Gundeldingerstrasse, Gréberfeld (7. Jh.); 24
Basel, Neuweilerstrasse, Griberfeld (7. Jh.); 25 Basel,
Bernerring, kleines frinkisches Griberfeld (6. Jh.;
Herrenhof); 26 Huningue, ct. De Mulhouse, Dép. Haut-
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Rhin, Dorf mit St. Agathenkirche (erste Hilfte 6. Jh.;
wohl zu 27 in enger Beziehung stehend) 27 Basel,
Kleinhiiningen, Griiberfeld (Mitte 5. bis Anfang 8. Jh.;
Weiler/Dorf); 28, Girtnerstrasse, Einzelfund einer
Lanzenspitze (7. Jh.); 29 Basel, Riehen, Plattengriber
(um 700/Anfang 8 Jh.); 30 Lorrach-Stetten, Griberfeld
(7. bis Anfang 8. Jh.; Weiler/Dorf); 31 Lorrach,
Hirschengarten und Tumringerstrasse, Griberfeld
(Einzelgrab Anfang 6. Jh., sonst zweites Drittel 7. bis
Anfang 8. Jh.; Weiler/Dorf); 32 Otlingen, Ldrk.
Lorrach, Plattengrab (um 700/Anfang 8. Jh.); 33
Kirchen, Gde. Efringen-Kirchen, Ldkr. Lérrach,
Gewann Wolfsgrube, Griiberfeld mit Plattengriber (um
700/Anfang 8. Jh.); 34 Kirchen, Gde. Efringen-Kirchen,
Ldrk. Lorrach, Flur, ,Auf der Bromme“, ,auf dem
Bergrain“, Baureste, die als Reste des karolingischen
Konigshofes interpretiert werden (urkundlich Mitte 8.
Jh. bezeugt); 35 Kirchen, Gde. Efringen-Kirchen, Ldkr.
Lorrach, Plattengriiber von vier verschiedenen Stellen
im Ort (um 700 und spiiter, moglicherweise zu
verschiedenen Siedlungen gehorig); 36 Kirchen, Gde.
Efringen-Kirchen, Ldkr. Lorrach, umwehrte Kirche
(Vorgingerbau der Karolingerzeit zu vermuten); 37
Haltingen, Gde. Weil a. Rh.,, Ldkr. Lorrach,
beigabenlose Griber, darunter Plattengrab 2 (um
700/Anfang 8. Jh.; zur abgegangenen Ortschaft
Hiltalingen gehorig?); 38 Haltingen, Gde. Weil a. Rh.,
Ldkr. Lérrach, beigabenlose Griiber, darunter ein
Plattengrab (um 700/Anfang 8. Jh.; Grosse unbekannt);
39 Binzen, Ldkr. Lorrach, Plattengriiber, z. T. noch mit
Beigaben (Ende 7. Jh./Anfang 8. Jh.; Grosse
unbekannt); folgende Ortschaften fiir die erste Hilfte
des 8. Jhs. Urkundlich belegt: 40 Eimeldingen; 41
Riimmingen; 42 Tumringen; Ort und Burg Rotteln (43,
44). Dazu auch 32, 34, 38 und 39. (Aus Giesler-Miiller,
Vorland Abb. 1).
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2.3 Ausgrabungsverlauf und Fundgeschichte

Dass der Basler Boden reich an Geschichte und
archiologischen Hinterlassenschaften ist, war
schon seit dem 16. Jh. iberliefert®.
Frithmittelalterliche Funde aus der Umgebung
des Gotterbarmweges bildeten diesbeziiglich
keine Ausnahme, so z.B. aus der relativ nahen
St.  Theodorkirche, wo schon 1848 eine
durchbrochene Zierscheibe des 7. Jahrhunderts
sowie eine Riemenzunge und eine Schnalle zum
Vorschein kamen™.

Das Griberfeld Basel-Gotterbarmweg wurde
1915 unerwartet entdeckt, als die wachsende
Stadt, die praktisch noch unbebauten
Randbezirke ins stddtische Strassen-, Wasser-
und Elektrizititsnetz eingegliederte®. Dabei
handelte es sich um gross angelegte
stddteplanerische Massnahmen, welche im
Begriff waren, im Zuge der schon im 19.
Jahrhundert begonnenen Umgestaltung, mittels
Abriss oder Integrierung, die Wehrmauern
zugunsten von modernen Bauten, besonders fiir
zentrale Bauwerke wie z. B. den Badischen
Bahnhof, zu opfern, dies auch im Hinblick auf
giinstige verkehrstechnische Aspekte™.

Das genaue Entdeckungsdatum bleibt, wie uns
schon der Bericht von Dr. Emil Vogt damals
schuldig blieb, leider ungeklirt”. Schon das
fritheste erhaltene Dokument, ein Brief vom 26.
Mai 1915* von Ing. Karl Moor an den leitenden
Kantonsingenieur, Ing. Hermann Bringolf, fasst
den Entdeckungszeitpunkt mit der ungenauen
Angabe (Zitat) ,dieser Tage* und fixiert
lediglich die von der Erstentdeckung angeregte
eigenhdndige Ausgrabung von den Gribern G 1
und G 6. Diese geschah offensichtlich am
Nachmittag des 25. Mai 1915*. Die Vorworte

9. dazu: C. Waurstisen, Baszler Chronick,. Darin
sind Uberlegungen zum rémischen Ursprung der
Stadt Basel angesichts der Entdeckung romischer
Miinzen festgehalten worden.

* Baer, Basel-Stadt 322 Anm. 2.

* Fundjournal Stehlin 15 fiir einen kleinen Einblick
in die Planungsdetails des Umfeldes des
Griéberfeldes.

46 Baer, Basel-Stadt 169f.

" Vogt 1930.

8 Anhang la.

* Zur besseren Unterscheidung der Bestattungen der
verschiedenen Basler Gréberfelder hat sich der
Verfasser entschieden, die Grabnummern der

zu den Fundjournalen von Ing. K. Moor und Dr.
Karl Stehlin ergeben, zusammen mit dem schon
erwéhnten Brief, die einzigen Quellen zur frithen
Entdeckungszeit und zu den frithen Details zum
Grabungsherganges™’.

Vor dem 25. Mai 1915 miissen im Verlauf der
Bauarbeiten fiir den siidlichen Teil der
Schwarzwaldallee, insbesondere beim
Ausgraben der Baumlocher und der Grube fiir
eine Wasserleitung, in einem Gebiet zwischen
der echemaligen Gleisfilhrung der Badischen
Bahn und der Verbindungsbahn, bzw. bei der
Kreuzung letzterer mit dem alten
Gotterbarmweg, mehrere Gréber angeschnitten
worden sein (G 2, G 3, G 4, G 5). Ob allenfalls
weitere libersehen wurden, sei dahingestellt.
Diese ersten Bestattungen wurden offensichtlich
unbeachtet beseitigt. Nur als die Zahl der
Bestattungen grosser wurde, moglicherweise
auch erste wertvolle Funde geborgen wurden,
informierten die Arbeiter das Baudepartement,
bzw. lieferten die Funde dort ab’'. Auf Grund
der im Friihmittelalter {blichen Fundverge-
sellschaftung miisste mindestens eine
Fiinfknopftibel (angenommenes Paar aus Grab G
3) und eine unbekannte Anzahl Schnallen
verloren gegangen sein. Wo diese Funde
landeten, ist unklar. Das Nachpriifen des
Schuttes wurde erst zu einem spéteren Zeitpunkt
angewendet, daher konnten theoretisch die
fehlenden Funde, wenn auch in umgelagerter
Position, immer noch im selben Bereich des
Graberfeldes zu finden sein.

Am 25. Mai 1915 wurden im Beisein des
Adjunkten des Kantoningenieurs, Ing. K. Moor,
und von Dr. K. Stehlin die Gridber G 1 und G 6
ausgehoben. Sdmtliche im Brief vom 26. Mai

Hauptgraberfelder mit einem vorangestellten
Buchstaben zu kennzeichnen: A — Aeschenvorstadt,
B — Bernerring, G — Gotterbarmweg, K —
Kleinhiiningen. Vergleiche dazu die Einfiihrung im
Katalogband.

**Vgl. die Fundjournale im Katalogband, Anhang 5
und 6.

! Im weiteren Verlauf des Kapitels wird noch
eingehender besprochen, um welche Funde es sich
dabei vremutlich handelt. Es sei hier
vorweggenommen, dass die Funde zu Grab G 3
gemeint sind.
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1915 erwihnten Funde wurden dann Dr. K.
Stehlin zur Kopienahme und zum Studium
anvertraut, um dann an das Historische Museum
Basel abgegeben zu werden. Dabei miissen nebst
jenen aus den Griabern G 1 und G 6 noch weitere
Funde aus anderen Bestattungen gewesen sein.
Die Quittung des historischen Museums Basel
vom 28. Mai 1915 weist namlich, nebst einigen
Fehleinschitzungen bei der Materialbestimmung
(eine Bronzenadel, anstatt richtigerweise Silber
vergoldet, s. nichster Absatz) signifikante
Abweichungen zur erwartenden Fundmenge auf.
Dies gilt z. B. fiir eine vergoldete Silber-
haarnadel (wohl G 3, 1). Da fiir den Zeitraum
zwischen dem 26. und dem 28. Mai 1915 aber an
keiner Stelle der erhaltenen Dokumentation die
Entdeckung und Bergung weiterer
beigabenfiihrende Bestattungen erwédhnt wird,
handelt es sich dabei sehr wahrscheinlich um
einen jener Funde, die im Baudepartement vor
dem 25. Mai 1915 abgegeben wurden.

Ein  weiteres Beispiel kommt bei den
,Bronzeagraffen/Gewandhaften (Fibeln) vor.
Bei der Abgabe ans Historische Museum Basel
wurden derer drei abgegeben: dabei muss es sich
um die zwei aus Grab G 6 handeln — dafiir
spricht, dass sie ein komplettes Biigelfibelpaar
darstellen und anhand der Fundjournale
eindeutig gesichert sind — und bei der Dritten um
die einzige Biigelfibel aus dem heutigen Grab G
3 (G 3, 2). Mit den gleichen Argumenten wie fiir
die Nadel G 3, 1 kann auch hier mit einer hohen
Wahrscheinlichkeit angenommen werden, dass
ebenfalls dieses Stiick vor dem 25. Mai 1915 im
Baudepartement abgeliefert wurde und erst
nachtriglich iber Dr. K. Stehlin zum
Historischen Museum Basel gelangte. Ob diese
Fundobjekte — G 3, 1 und G 3, 2 — auch
tatsdchlich aus einem einzigen Grab stammen,
héngt im Wesentlichen von der nicht mehr
iiberpriitbaren Glaubwiirdigkeit der Aussage des
Aufsehers Kaufmanns ab™.

52 ,Bronzering mit Hacken und Kettchen an den
Enden zum schliessen; verschiedene Bronce-
Agraffen; verschiedene diinne Ringe, teils mit Stein-
und Bernsteinringen behéngt, teils ohne; gelochter,
Hiihnerei grosser gelochter Glaskorper; eine
Meermuschel; eine Miinze; ein Kamm; eine Urne; ein
Schlachtbeil“ (s. Anhang 1).

53 Anhang 2a; ,,Eine Schwarze Tonschale, ein
eisernes Wurfbeil, 3 Bronze-Gewandhaften, 1
Bronze-Haarnadel, 1 Haarkamm, 1 Bronze-Halsring,
ca. 1 Dutzend Metallringe, z. T. mit Glasperlen® (s.
Anhang 2).

** Wie die im Nachlass Ing. K. Moor gefundene Fibel
G 10, 3 nur zu deutlich darstellt, ist die
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Bis zum 30. Mai 1915 werden in den erwihnten
Fundjournalen insgesamt neun Bestattungen (nur
G 1, G 3 und G 6 mit Beigaben) gezihlt, wobei
es auch nur acht gewesen sein konnten. Die
Unsicherheit beruht auf der ungenauen Angabe
der Bauarbeiter, die beim Anschneiden der
Strasse an der Westseite von zwei bis drei
Griabern sprachen (G 7, G 8, G 9). Ohne
zwingende (Gegenargumente vorweisen zu
koénnen, und wie schon Ing. K Moor und Dr. K.
Stehlin, und spiter auch noch Dr. E. Vogt
stillschweigend {ibernahmen, folgt auch der
Verfasser dieser Annahme. Bis zu diesem
Zeitpunkt zdhlte das Gréberfeld insgesamt neun
Griber (G 1-G 9).

Ab dem 31. Mai 1915 beginnen die
regelmaéssigen Fintrdge in den Fundjournale. Die
Bautitigkeit an der Schwarzwaldallee scheint
ungebremst weitergelaufen zu sein, mit dem
einzigen  Unterschied, dass nun eine
Aufsichtsperson vor Ort war. In der Regel wohl
Ing. K. Moor selbst. So werden zwischen dem
31. Mai und dem 2. Juni vier weitere
Bestattungen geborgen (G 10, G 11, G 12, G
13). Dies geschah im Zusammenhang mit der
Legung einer elektrischen Leitung.

An dieser Stelle vermerkte ausschliesslich Dr. K.
Stehlin auf der ersten Seite seines Fundjournales,
dass nach seiner Ansicht die Bestattungen G 3,
G 4 und G 5 (ob alle oder nur einzelne legte er
nicht fest) Teile der Graber G 11, G 12 und G 13
sein konnten. Mit der heute noch erhaltenen
Dokumentation ist die Beurteilung dieser
Annahme sehr schwierig. Die erhaltenen, zumal
ungenauen Ubersichtspline scheinen eine solche
Moglichkeit nur fiir die Griaber G 12 und G 4
abzubilden™. Beweisen lisst sich dies aber nicht.
Eine relativchorologische Beobachtung, welche
evtl. Anhaltspunkte liefern konnte, scheidet aus,
da nicht alle betroffenen Bestattungen Beigaben
aufweisen. Die bekannte Lage und Art der
vorhandenen Beigaben bei G 3, G 12 und G 13
(stets Oberkorperschmuck; G 4, G 5 und G 11
sind beigabenlos) ldsst schlussendlich auch keine
Ruckschliisse zu. Anthropologisch fillt auf, dass
aus Grab G 13 die Knochen von zwei Individuen
erhalten sind; ein auffallender Umstand, der
aber, sollte er einen Bezug auf diese Frage
aufweisen konnen, bestenfalls eben gegen die

These von Dr. K. Stehlin spricht. Aus
anthropologischer ~ Sicht muss schliesslich
niichtern  festgehalten werden, dass die

Glaubwiirdigkeit einzelner Beteiligter zumindest zu
hinterfragen.
>> Fundjournal Stehlin 2.



vorhandenen Schédelteile und Kleinknochen nur
fragmentarisch sind und keinesfalls flir diese
Fragestellung benutzt werden konnen. Das
Fehlen von weiteren Hinweisen, Beobachtungen
oder Profilen sowie jeglicher Detailpldne oder
Photos nehmen dem Verfasser ferner die
Moglichkeit einer unabhéngigen Priifung der
relativen Lage der Griber zueinander. Die
Anordnung in zwei Reihen, wie im neuen
Griberfeldplan ~ vorgeschlagen, stellt eine
schlussendlich unbeweisbare Arbeitshypothese
dar. Diese beruht auf die Beobachtung, dass in
jenem Gréberfeldbereich im Verlauf der
Bauarbeiten ein alter Graben erneut geéffnet und
ein neuer angelegt wurden. Die Bestattungen
von G 1 bis G 6 konnten wegen der zumeist
stark gestorten Erhaltung zum é&lteren gehoren,
die Bestattungen G 10 bis G 13 kdnnten dem
neueren Kabelgraben angehoren™. Dies wiirde
auch die unterschiedlichen Entdeckungs-
zeitpunkte erkléren.

Bei diesen Uberlegungen stellt sich nun die
Frage mnach der Genauigkeit des 1930
vorgelegten Ubersichtsplanes®’. Der Plan von
Dr. E. Vogt, der offenkundig wiederum auf einer
Vorlage aus dem Januar 1916 von Ing. K. Moor
beruht™, stellte bis anhin die einzige
Arbeitsvorlage dar. Im Staatsarchiv Basel konnte
der Verfasser aber verschiedene -einzelne
Skizzen und Einzelpline zum Griberfeld
erfassen und es dringte sich nun die Frage nach
dem Ergebnis einer unabhéngigen Priifung auf.
Dabei sollte zuerst ein relativer Plan erstellt
werden, der schliesslich in das heutige Plannetz
eingebaut werden sollte.

Die Erarbeitung des relativen Planes gestaltete
sich aus verschiedenen Griinden als schwierig.
Zum einen besitzen einige Pldne nur einen
skizzenhaften Charakter und es fehlten an
entscheidenden, absoluten Messdaten®. Zum
anderen wurden nachweislich (mindestens) drei
verschiedene Nullpunkte verwendet, welche aber
untereinander nicht mit absoluten Messungen

*%Vgl. dazu Fundjournal Stehlin 1 und. 15.

°7 Vogt, Gotterbarmweg, Abb. 2.

% StABS, Planarchiv, Delegation fiir das alte BS,
Mappe C3, Nr. 118. Ob das aufgedruckte ,,im Januar
1916 wortlich zu nehmen ist, darf zumindest
hinterfragt werden.

59 Fundjournal Stehlin 2, 15, 16. In diesen Féllen
versuchte der Verfasser die Proportionen
beizubehalten, in der Hoffnung dass die Zeichnungen
zumindest teilweise massstéblich gehalten waren.
Dieses Vorgehen ergab in der Regel ein zufrieden
stellendes Ergebnis.

korreliert waren®. Anderseits bildeten die sehr

guten Vorlagen den weitaus grossten Anteil, so

dass ein Versuch nicht unbedingt zum Scheitern
verurteilt war®'.

Der nun neu erarbeitete Gréberfeldplan, mit

allen Vorbehalten wegen der oben angefiihrten

Unsicherheiten, (Abb. 1, und mit Suchschnitten

Abb. 8) stellt nach Ermessen des Verfassers eine

brauchbare Alternative dar. In zumindest drei

Punkte brachte sie wichtige Neuerungen:

o Grab G 22 liegt neu viel ndher zu G 24.

o Der Grabungsverlauf konnte nun genau
rekonstruiert werden. Dabei stellte sich
heraus, dass allenfalls einzelne Suchschnitte
nicht zur Grabungskampagne 1915-1916
gehoren mogen. Zumindest ist die
Dokumentation dazu nicht erhalten (s. die
gestrichelten Suchschnitte).

o Das Grdberfeld scheint breitmaschiger
belegt gewesen zu sein und einzelne Gréber
stehen heute niaher oder weiter zueinander.

Diese erkannten Unterschiede gegeniiber dem
Plan von Dr. E. Vogt sind auf Grund der schon
publizierten ~ Uberlegungen zum  Thema
schliesslich als signifikant. Wieso aber diese
Abweichungen  vorkommen  bleibt dem
Verfasser auch nach griindlicher Analyse der
Dokumentation unerklérlich®. Jedenfalls waren
auch die Skizzen nicht fehlerlos. Eine genaue
Umzeichnung der Suchschnittabschnitte der
Pline des 11. und 14. Januars 1916% wiirde zu
einer Uberschneidung mit den Griibern G 22 und
G 23 fithren, welche aber nicht vermerkt ist. Bei
Betrachtung des Gesamtbildes und der
regelméssigen Anlage der anderen Suchschnitte
konnte in diesem Fall ein einfacher Messfehler
festgestellt werden.

Der Einbau des Planes im heutigen Netz war im
Vergleich zur Erstellung des relativen Planes
noch schwieriger, denn die Messpunkte dnderten
in der Zwischenzeit vollstindig, bzw. in den
Skizzen wurden sie nicht genau genug erwihnt,
ein notwendiger Umstand fiir eine erfolgreiche
Suche im Kataster. Trotzdem ermoglichten
einzelne Héusergrundrisse und der

% 2. B. Anhang 27, Anhang 30, Fundjournal Stehlin
18. Geometrische Uberlegungen zur verwendeten
Hilfslinien haben aber schliesslich eine akzeptable
Genauigkeit geliefert.

¢! Anhang 27-41; Fundjournal Stehlin 18, 22.

%2 Die Skizze in Anhang 28 ist z. B. eindeutig im
Wiederspruch zur Wiedergabe in Vogt,
Gotterbarmweg (vgl. die relative Position zwischen G
21 und G 22).

% Anhang 31 und 32.
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Strassenverlauf eine relativ genaue Einbettung Durch die Anwesenheit von Aufsichtspersonal
(vgl. vorheriges Kapitel). verbesserten sich die Eintrdge in den

%

<4— Wasser und Elektrizitit

Abb. 8 Gesamtiibersicht des Griberfeldes Basel-Gotterbarmweg auf Grund des neuen Planes. Gestrichelte
Suchschnitte sind in den Fundnotizen nicht festgehalten worden, beruhen lediglich auf den Angaben im Plan von
Dr. E. Vogt, bzw. Ing. K. Moor von Januar 1916. Die langen und schmalen Griiben in der Planmitte mit enger
Strichpunktfiihrung sind die mehrmals erwihnten Leitungsgriben (Elektrizitit und Wasser) der neu angelegten
Schwarzwaldallee. Auch diese sind nur aus Skizzen bekannt.
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Fundjournalen und es kamen, meines Wissens
erstmals im Stadtgebiet, Suchschnitte zur
Anwendung®. Erneut besonders interessant die
Einflihrung zum Fundjournal von Dr. K. Stehlin,
weil darin wortlich das Vorgehen beschrieben
wird (Zitat) ,,wir liessen im Juni und Juli 5
Griben ziehen, 2 auf Parc. 417, 1 am Ostrand
und 2 am Westrand der Schwarzwaldallee. In
den letzteren kamen noch die Griber 14, 15, 16

zum Vorschein. Parc. 416 ist zur Zeit
065

angepflanzt™™.
Ende Juli kam es zu einem ldngeren Unterbruch.
Die Rettungsgrabungstitigkeit war

abgeschlossen, da das direkt von der neuen
Schwarzwaldallee beriihrte Gebiet untersucht
war und keine weiteren Bauarbeiten drangten.
Aus den Protokollen des Historischen Museum
Basel® ist zu rekonstruieren, dass zu dieser Zeit
der Entschluss gefasst wurde, die angrenzenden
Parzellen (namentlich nach alter Nummerierung
416", 417 und 397%) unter der Fithrung von Ing.
K. Moor systematisch zu untersuchen. Das
Historische Museum Basel iibernahm dabei die
Kosten.

Wann die Arbeiten genau begannen, ist unklar.
Es handelte sich dabei hauptsdchlich um eine
systematische Erforschung der Parzelle 416 mit
Hilfe von parallelen Suchschnitten. Obgleich der
genaue Zeitpunkt der Wiederaufnahme der
Arbeiten unbekannt bleibt, wurde die erste
Bestattung dieser Phase, G 17, am 14. Dezember
1915  vermerkt.  Darauthin  folgten in
unregelmassigen Abstinden die restlichen: G 18
(15. Dezember), G 19 (28. Dezember), G 20 (29.
Dezember), G 21 (nicht vermerkt), G 22 (6.
Januar 1916), G 23 (7. Januar), G 24 (11.
Januar), G 25 (13. Januar), G 26 und G 27 und G
28 und G 29 (17. Januar), G 30 (19. Januar), G
31 (20. Januar), G 32 (25. Januar), G 33 (28.
Januar), G 34 (1. Februar). Ein weiteres Grab (G
35), welches bis heute praktisch unbeachtet
blieb, aber auf dem Gesamtplan von Dr. E. Vogt
vermerkt ist, wird dieser Aufzdhlung nun
hinzugefiigt. Diese letzte Bestattung besitzt
lediglich die Bezeichnung ,,leeres Grab* und ist
in den Grabungsunterlagen ansonsten nicht
vermerkt. Gleiches gilt fiir die Suchschnitte mit
gestrichelter Linie, die zur Entdeckung fiihrten
(vgl. Abb. 8).

Der genaue Zeitpunkt des Grabungsendes wird
ebenfalls nicht genannt; jedenfalls wurde die

% Fundjournal Stehlin 16, 18.

% Fundjournal Stehlin 1.

%protokolle des Historischen Museums Basel vom
28. Januar 1916, Stichwort Gotterbarmweg, 98f.

letzte erhaltene Skizze eines Suchschnittes am
14. Februar 1916 angefertigt®’.

Noch ein paar Zahlen. Obwohl wir nicht {iber die
Mannschaftsstirke der ersten Wochen der
unplanméssigen Notgrabung unterrichtet sind,
konnen wir fiir die Forschungsgrabung mit einer
fixen Arbeitsgruppe von drei bis vier Arbeitern
rechnen (inbegriffen Ing. K. Moor, der stindig
anwesende Grabungsleiter)® Dazu kam der
selten ausdriicklich vermerkte, aber wohl
haufige Besuch von Dr. K. Stehlin, der
mehrmals die Einmessungen vornahm®. Eine
zumindest kuriose Arbeitsteilung, da mit Ing. K.
Moor, Adjunkt des Kantonsingenieur und wohl
einer der dafiir bestqualifizierten Personen in
Basel, bereits am Platz war’’.

Der Taglohn der einzelnen Arbeiter wéihrend der
Forschungsgrabung wurde folgendermassen
gehandhabt: Suhrer (Vater) 8.00 Frs, Suhrer
(Sohn) 6.00 Frs, Consili 6.50 Frs, Trinkgeld an
zwel Arbeiter 40.00 Frs., fiir Haudenbach 13.00
Frs, Herrn Willimann 10.00 Frs fiir den Plan der
Schwarzwaldallee. Dazu kamen noch 25.00 Frs
fiir Frau Johannes Hirz und 15.00 Frs fiir Herrn
A. Frey-Fluri, beides Pichter/bzw. Mieter von
tangierten Parzellen”'. Die Gesamtkosten fiir die
Ausgrabung beliefen sich damals auf ca. 1’200
Frs”>. Unter Beriicksichtung der Teuerung
entspriche dies heute einem Gesamtbetrag von
ca. 11'000 Frs (Stand Januar 2006)".

Ab dem 28. Mai 1915, werden, wie die Quittung
des Historischen Museums Basel belegt™, die
ersten Fundobjekte dem Historischen Museum
iibergeben. In verschiedenen Schritten ist deren

%7 Anhang 41.

% Anhinge 10a-23a.

69 Anhinge 10a, 11a, 13a, 14a und 26a.

70 Tatarinoff, Basel II 106 hilt fest, dass Dr. K.
Stehlin die Grabungsleitung oblag. Da aber samtliche
Grabungsnotizen von Ing. K. Moor unterschrieben
sind, scheint de facto und wahrscheinlich auch de
jure, da das Baudepartement die vom Historischen
Museum Basel anvertraute Verantwortung kaum
abgegeben hitte, dass dieser die Grabung gefiihrt hat.
Womoglich standen Dr. K. Stehlin eher die
wissenschaftlichen Aspekte zu (Auswertung,
Fundjournal).

' Anhang 7a.

72 Unterlagen des Staatsarchivs: Stabs PA 88 H2d und
Stabs PA 88 H2c.

3 Angaben ermittelt mit dem Teuerungsrechner des
Schweizerischen Bundesamtes fiir Statistik,
http://www.portal-
stat.admin.ch/lik_rechner/d/lik_rechner.htm

™ Anhang 2a.

15



Eintrag im Eingangsbuch vermerkt worden,
wobei nicht immer Entdeckungsdatum und
Eintragsdatum zusammenpassen.
Wabhrscheinlich wurden dabei arbeitstechnische
Schritte beriicksichtigt, die heute nicht mehr zu
eruieren sind. Ein gutes Beispiel dafiir liefern
jene Stiicke der erwédhnten Quittung vom 28.
Mai 1915. Diese waren aber schon am 27. Mai
vermerkt worden. Ahnlich bei Grab 33, welches
nachweislich erst am 28. Januar 1916
ausgegraben wurde, aber schon den 24. Januar
als Eintragsdatum aufweist. Die Inhalte stimmen
jedenfalls mit den Fundobjekten und den
Fundjournalen iiberein. Uber diese Funde dussert
sich auch der Bericht des Jahres 1916 des
Historischen Museums’”.

Bei einer ersten Durchsicht der Listen fiel dem
Verfasser frith auf, dass fir Grab G 10
zwischenzeitlich eine unerwartete, zusitzliche
Biigelfibel zum Vorschein gekommen war. Es
handelte sich dabei eindeutig um ein in der
vorherigen Publikation nicht nachgewiesenes
Stiick (G 10, 3) Die Fundnummer 1943.340 (die
ersten Ziffern stehen fiir das Eintragungsjahr)
liess aufhorchen. Nachdem die Maoglichkeit
einer Filschung ausgeschlossen wurde’® und die
Zugehorigkeit zu Grab G 10 als sicher gelten
musste, handelte es sich doch dabei um die
absolut formidentische Zweitfibel eines bis
anhin noch unvollstindigen Paares, wurde die
Dokumentation erneut durchkdmmt. Diese
enthielt aber auch bei einer erneuten Betrachtung
keinen Hinweis auf diese Fibel oder dessen
Fundumsténde (Nachgrabung, Erwerb, u.s.w.).
Die Tatsache, dass das Stiick von der Witwe Ing.
K. Moor als Nachlass bei dessen Tode
abgegeben wurde’’, liefert uns im Einklang mit
der liickenhaften Dokumentation die wenig
schmeichelhaften Indizien fiir eine gezielte
Unterschlagung des Stiickes. Tatséchlich wire
diese Handlung, ohne die freiwillige Riickgabe
der Witwe, niemals aufgefallen.

Wihrend der Ausgrabung wurden die spérlich
geborgenen Menschenknochen aufgeteilt und
gelangten neben dem Naturhistorischen Museum
auch ins Historische Museum, mehrheitlich jene
Stiicke, die Oxydationsspuren der Metallobjekte

7 Jahresberichte d. Vereins f. d. Hist. Mus. & d. Erh.
Basl. Altert. 13, erste Erwdhnung einer Schenkung
vom Baudepartement an das Museum (ebenda 23
unter der Kategorie A: Geschenke); Jahr 1916
Ankauf unter der Kategorie C (ebenda 24).

76 Freundliche Mitteilung Pia Kamber, Historisches
Museum Basel.

77 Eingangsbiicher des Historischen Museums Basel.
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aufwiesen’®. Als dann 1947 ein Austausch der
Funde nach den jeweiligen Kompetenzbereichen
erfolgte, wurde dieser Umstand bis auf einzelne
Stiicke korrigiert.

Zuletzt noch zwei biographische Angaben. In
der Dokumentation treten immer wieder die
beiden gleichen Personlichkeiten ins
Rampenlicht. Dabei handelte sich keineswegs
um die einzigen interessierten Laien in Basel, es
gab ja schon seit 1900 einen Historischen und
Antiquarischen Verein in Basel. Trotzdem sollen
die fur dieses Griberfeld wegweisende Pioniere
ein bisschen umfassenderer dargestellt werden.

Dr. Karl Friedrich Stehlin
(1859-1934, Abb. 9)

Ein wohlhabender Advokat und Notar, konnte
sich schon friih ohne Sorge um seine finanzielle
Lage als Laie den komplexen Hintergriinden des
alten Basels und Augusta Rauricas widmen.
Dabei fertigte er zum romischen Augst auch eine

Fille von Bauaufnahmen und prézisen
Beobachtungen an Bauresten des alten an. Unter
anderen Fundstellen beschiftigte er sich in den
Jahren 1915-1916 mit Basel-Gotterbarmweg und

™ vgl. Anhang 24a.



spiater 1929 mit den Grabfunden aus Basel-
Kleinhiiningen.

Ing. Karl Moor
(1871-1937, Abb. 10)

Studierte am Polytechnikum in Ziirich, arbeitete
auch dort ab 1896, bis er 1898 nach Basel
berufen wurde, wo er dann zunéichst
interimistisch, dann definitiv, den Posten eines
Adjunkten besetzte und spdter 1922 zum
Kantonsingenieur ~ gewdhlt  wurde.  Als
engagierter Gestalter nahm er als Mitarbeiter
von Ingenieur Riggenbach an der Stadtplanung
des modernen Basels teil. In seiner Freizeit
beschiftigte er sich nebst mit Tier- und
Naturschutzfragen auch mit den Spuren der
Vorzeit und diente als Delegierter fiir
archdologische = Funde der  Historischen
Gesellschaft und nahm lebhaft teil an Grabungen
in der Umgebung von Basel, vor allem in
Augusta Raurica’.

™ Die Angaben stammen aus dem Nachruf von 1937,
erschienen in den Basler Nachrichten am 30.
September 1937.



2.4 Fundakten und Dokumentation

Die Dokumentation zum Gréberfeld Basel-
Gotterbarmweg ist im Vergleich mit der heute
iiblichen Datenmenge sehr diirftig ausgefallen.
Dies allerdings nicht, weil zwischen der
Entdeckung und der hiesigen Bearbeitung ein
unverhéltnisméassiger Dokumentenschwund
(Verlust, archivarische Auswahl, mutwillige
Zerstorung einzelner Teile, u.s.w.) stattgefunden
hat. Die Dokumentation scheint in sich stringent,
weitgehend komplett zu sein. Es gibt keine
Hinweise  auf fehlende Notizen  oder
Fundjournale. Nur ein paar wenige Suchschnitte
(vgl. Abb. 8) sind nicht mehr anhand von
Notizen zu rekonstruieren. Gleiches gilt fiir das
Grab G 35. Dem Verfasser scheint nach
reiflicher wund kritischer Bertachtung des
Grabungsherganges und -zeit eher, dass die
erhaltene Dokumentation das Resultat eines
noch nicht ausgereiften Aufnahmeverfahrens ist.

Die heutigen Aufbewahrungsorte der einzelnen
Dokumentationsteile sind zahlreich und daher
erscheint zundchst ein rascher Uberblick als
hilfreich.

Der Grossteil der originalen Dokumentation
wird heute im Staatsarchiv des Kantons Basel-
Stadt aufbewahrt*. Die Planumzeichnungen, die
auch die Vorlagen fiir die Publikationen von Dr.
Emil Vogt* und Dr. Ulrike Giesler-Miiller®
darstellen, stehen ebenfalls im Staatsarchiv
(Abteilung Planarchiv)®.

Auch im Historischen Museum Basel sind
einzelne Dokumente oder Hinweise aufbewahrt,
so z.B.: die Eingangsbiicher der Jahre 1915-
1916, einzelne Karteikarten, ein Photoordner mit
der Aufschrift , Alamannisch”, Skizzen der
Funde aus dem Nachlass Moosbrugger-Leu, die
Berichte des Historischen Museums von 1915,
die Protokolle des Historischen Museums Nr.
98-99 (Eintrag des 28. Januar 1916) und

%0 StABS PA 88, H2c, Dossier 3:1-42 und StABS PA
88, H2d, Dossier: Gotterbarmweg. Der letzte der
genannten Ordner stammt aus dem Archiv der
historischen und antiquarischen Gesellschaft Basel.

8l Vogt, Gotterbarmweg 147, Karte 2.

82 Giesler-Miiller, Vorland 98 Abb. 4.

8 StABS, Planarchiv, Delegation fiir das alte BS,
Mappe C2, Nr. 80 und StABS, Planarchiv,
Delegation fiir das alte BS, Mappe C3, Nr. 118.
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schliesslich im Glassplattenarchiv die Negative
135 bis 140.

Das Naturhistorische Museum besitzt ebenfalls
einzelne (moderne) Karteien zu den wenigen
Knochen aus dem Gréberfeld.

Schliesslich ist es die Bodenforschung des
Kantons Basel-Stadt, welche die
Originalzeichnungen (und einzelne Briefe) aus
der Zeit von Moosbrugger-Leu aufbewahrt.

Die Dokumentationsqualitit des Staatsarchivs
trennt sich in zwei Phasen: Notgrabung (etwa
erste Halfe der Bestattungen) und
wissenschaftliche Forschungsgrabung (zweite
Halfte der Bestattungen). Fiir die ersten Gréber
sind kaum  Informationen ausser den
Fundjournalen zu finden. Fiir die weiteren
Bestattungen wurden zumindest auf einem Zettel
die  Fundumstinde  beschrieben®.  Diese
erhaltenen Notizen sind aber in keinem Fall
durch Grabzeichnungen unterstiitzt und die
Lagebeschreibung der Funde ist praktisch
ausschliesslich, auch  bei  komplizierten
Sachverhalten, nur in Worte gefasst. Einzelne,
sehr schematische Skizzen, verbessern den
Gesamteindruck nicht. Photos der Ausgrabung
oder der Gréaber fehlen ganz. Die Notizen zu den
Suchschnitten sind hingegen relativ gut und
fiihrten, wie im vorigen Kapitel beschrieben, zu
einem neuen Gréberfeldplan. Die wenigen
Langsprofile (auch hier sind nicht fiir alle
Suchschnitte solche erstellt worden) sind kaum
aufschlussreich, da in den meisten Fillen nur
zwischen zwei Schichten unterschieden wurde:
Humus und Kies (Abb. 11). Einzelne Hinweise
auf mogliche Wassergriaben (z.B. zwischen G 33
und G 29, und noérdlich von G 29) miissen
unkommentiert bleiben.

Dieser eher desolate Zustand scheint auf zwei
Punkten zu beruhen. Zunichst, dass die Grabung
zu Beginn eine Rettungsaktion war, die nur
bedingt durch fachménnische Krifte begleitet
wurde und nur in einem zweiten Schritt zur
Forschungsgrabung wurde. Diese ist eben auch
besser dokumentiert, wenn auch immer noch
mangelhaft. Zweitens, weil offensichtlich noch

$G18,G20,G21,G22,G23,G24,G25 G26,G
27,G28,G29,G30,G31,G32,G33,G 34;
Anhénge 13-26.
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Abb. 11, Beispiel fiir die schematischen Profile (Fundjournal Stehlin 14).

keine Arbeitsstrategie entwickelt wurde, bzw.

weil unabdingbare  Punkte wie die
Grabzeichnung oder die Grabungsphotos in der
Fachwelt noch nicht die notwendige

Allgemeingiiltigkeit erworben hatten, bzw. von
den Fachinteressierten noch nicht vollstdndig
rezipiert wurden. Die, sogar fiir die damalige
Zeit, sehr begrenzten Fachkenntnisse von Ing. K.
Moor miissen wahrend der Untersuchung auch
einen gewichtigen Einfluss gespielt haben. Ein
Vergleich mit der Dokumentation der
Grabungen aus dem zeitlich, rdumlich und
inhaltlich nahen Kaiseraugst (1907-1911) zeigt,
dass zu jener Zeit Grabskizzen durchaus noch
Seltenheitswert besassen, obgleich schon viele
Grabphotos von den  beigabenfiihrenden
Bestattungen geschossen wurden®. Trotzdem,
die beigabenlosen Bestattungen genossen eine
deutlich geminderte Aufmerksamkeit. Diese
zweistufige Behandlung der Bestattungen ist
durchaus noch bei Basel-Bernerring™ und Basel-
Kleinhiiningen®’ zu erahnen, wobei festzuhalten
ist,, dass in  nur kurzer Zeit die
Dokumentationsstrategien um ein Vielfaches
verbessert wurden und mit dem heutigen
Standard zu vergleichen sind.

% Martin, Kaiseraugst 1.
% Martin, Basel-Bernerring 4-5.
¥ Giesler-Miiller 1992.

Vorziiglich fiir die Zeit sind hingegen die
Fundjournale von Ing. K. Moor (G 1-G 16) und
Dr. K. Stehlin (G 1-G 34)®. Nebst einer knappen
Zusammenfassung der Fundumstinde des
Grabes nach einem einheitlichen Muster, sind
die einzelnen Funde kurz beschrieben und in den
Umrissen abgezeichnet worden. Diese Journale
bilden das sicherste Werkzeug, um die heutigen
Funde eindeutig zu identifizieren, und um die
Beigabenvergesellschaftungen abzusichern.

Die Ubereinstimmung der Inhalte beider
Journale, zumindest bis Grab G 16 (wobei
durchaus kleine aber im wesentlichen nicht
relevante Abweichungen vorhanden sind), ist
offensichtlich das Ergebnis einer minutiosen
Abschreibung/Absprache. Wahrscheinlich stellt
das Fundjournal von Dr. K. Stehlin stets das
Original dar. Diese Erkenntnis stellt insofern
keinen Widerspruch zu vorherigen Aussagen dar
— dass Ing. K. Moor und nicht Stehlin
Ausgrabungsleiter war — denn die Fundjournale
entstanden fern von der Ausgrabung, wohl erst
nach einer ersten Reinigung und fielen daher
automatisch im postulierten Kompetenzbereich
Dr. K. Stehlins. Ein zusétzliches Heft mit Photos
von typologischen Fundzusammenstellungen
rundet diese Dokumentarbinde ab. Die
Ubersichtspline von 1916 beinhalten die

% Siche Anhang fiir eine komplette Widergabe.
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Suchschnitte, die Griaber und eine Darstellung
des ndheren Umfeldes.

Die museale Dokumentation im Historischen
Museum Basel bezieht sich kaum auf die
Grabung selber, sondern — was nicht sonderlich
iberrascht — lediglich auf die Funde, deren
Aufbewahrung und Konservierung. Auch sind
die vorhandenen Photos und Glasplattennegative
ein zeitgendssischer Beweis des
zeitgenossischen Grundempfindens jener Zeit,
welches  Typologie und  Asthetik  der
Grabvergesellschaftung vorzog.

Auf welch abenteuerlichem Weg die
Knochenfunde ins Naturhistorische Museum
gelangten, ist bis heute teilweise noch ritselhaft.
Zwar finden sich fiir einzelne Stiicke auch
Quittungen oder Notizen im Staatsarchiv (z. B.
Anhang 24a); dies stellt aber die Ausnahme dar.
Dementsprechend war zunidchst fraglich, ob
Knochenfunde und Bestattungen in Verbindung
gebracht hitten werden diirfen. In den meisten
Fallen stellte sich heraus, dass auf den Knochen
eine eindeutige Inventarnummer des HMBs
vorhanden war, ein Beweis, dass die Stiicke
zundchst dort lagerten. Diese Inventarnummer
entspricht in der Regel den Liicken in der
Inventarnummernliste und kann als Beweis fiir
die Zusammenhorigkeit zwischen Knochen und
Grab dienen. Die nachtrédgliche Verschiebung
ins NHM ist bekannt (Austausch prihistorischer
Funde 1947)¥. Trotzdem erfolgte sie keineswegs
einheitlich, so lagern noch einzelne Knochen im
HMB (so z. B. bei G 33, eine Rippe mit
Griinspan). Die eigentliche Dokumentation
stellen die museumsinternen Karteien dar. Diese
wurden von Herrn Bay zu einem nicht néher
definierbarem Zeitpunkt verfasst’™. Die darin
enthaltenen = minutiésen  anthropologischen
Beschreibungen beziehen sich in der Regel nicht
auf den Inhalt der Gréiber. Offensichtlich spétere
Eintrdge, stammen von Versuchen, Knochen und
Gréber genauer zusammenzufiihren.

Zuletzt bleiben noch die Zeichnungen der Funde.
Wie bei Basel-Kleinhiiningen stammen sie aus
der Feder von Frau Hanna Dettwiler, Bern.
Leider wurden mehrere heute iibliche Ansichten
nicht gezeichnet, so fehlt z. B. bei den Fibeln
durchweg die Hinteransicht, sowie vielerorts die
Seitenansicht. Es stellte sich aber bald heraus,

% Freundliche Mitteilung Pia Kamber, HMB.
% Freundliche Mitteilung Dr. Gerhard Hotz,
Naturhistorisches Museum Basel.
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dass eine abschliessende hochwertige Zeichnung
des fehlenden Materials im Rahmen der
Finanzierung durch den Schweizerischen
Nationalfonds ausgeschlossen werden musste,
weil sie finanziell nicht tragbar und vom
Verfasser in dieser Qualitdt auch realisierbar
war. Daher musste schliesslich eine Mischform
zwischen Photos und Zeichnungen angewendet
werden. Die fehlenden Ansichten werden
photographisch abgebildet. Bei einer
zukiinftigen Publikation werden dann auch diese
durch die entsprechenden Zeichnungen ersetzt.



2.5 Ausdehnung und Erhaltung des Graberfeldes

Schon mit den Ausgrabungen von 1915 bis 1916
wurden auf der Ostlichen Strassenseite die
Gréberfeldgrenzen im Osten und im Norden mit
grosser  Wahrscheinlichkeit  erreicht.  Eine
siidliche Ausdehnung konnte ebenfalls als
unwahrscheinlich eingeschitzt werden.
Abgesehen vom Strassenverlauf der
Schwarzwaldallee — ein bis heute viel
versprechendes Gebiet, weil darunter noch
einige Bestattungen zu erwarten sind — bot die
Seite westlich der Strasse keine sicheren
Antworten. Die Gréberfeldgrenzen mussten
damals daher offen bleiben’".

Nach heutiger Sicht der Dinge, insbesondere
nach der iiberwachten, zum Teil nachtriglich
sogar noch iiberpriiften Uberbauung des
vermeintlichen  Gréberfeldareales, ist die
Sachlage nun klarer’”. Sowohl auf der 6stlichen
als auch auf westlichen Strassenseite kann als
erwiesen gelten, dass keine Weiterfiihrungen des
Gréberfeldes vorhanden waren. Das Fehlen von
etwaigen Beobachtungen in den letzten
Jahrzehnten spricht klar dagegen. Eben nur noch
unter der Schwarzwaldallee, in einem Gebiet
von kaum mehr als 150 qm Fldche, sind
vermutlich noch Bestattungen zu finden. Dabei
kann die Gréiberdichte nicht all zu hoch
ausfallen, da in den letzten Jahrzehnten, infolge
neuer Bediirfnisse angelegte Grében
(Abwasserkanile, Telefon- und Stromleitungen,
Kabelfernsehen, usw.) nie irgendwelche
Bestattungen an den Tag gebracht haben. Unter
diesem Gesichtspunkt schldgt der Verfasser,
nach vorsichtiger Schitzung, nur noch etwa zehn
ausstehende Bestattungen vor.

Zu den in der wissenschaftlichen Fachwelt
bekannten 34 Gribern®, wurde wihrend dieser
Untersuchung, wie in den vorigen Kapiteln
erwdhnt, Grab G 35 hinzugefiigt. Dabei handelt
es nicht um eine neue Entdeckung, sondern um
eine ilibersehene Bestattung. Dieses Grab ist mit
Lage und Ausrichtung ausschliesslich im
originalen Griberfeldplan™ vermerkt, und war

! Vogt, Gotterbarmweg.

%2 Freundliche Mitteilung lic. phil. Guido Helmig,
Adjunkt des Kantonsarchéologe, Bodenforschung
Kanton Basel-Stadt.

% Vogt, Gotterbarmweg.

% Das Grab ist auch schon in der Publikation von
Vogt, Gotterbarmweg aufgefiihrt.

offensichtlich fundleer (Bezeichnung ,leeres
Grab® ist anbei geschrieben). In den Fundnotizen
finden sich keine weiteren Angaben.

Auch die schon in Kap. 1.3 angesprochene
Frage, ob bei G 7 bis G 9 nun zwei oder drei
Bestattungen gefunden wurden, muss hier nicht
erneut erldutert werden.

Anders liegt die Sachlage fiir die Graber G 26, G
27, G 28 und G 30. Bei diesen sind auf Grund
der erhaltenen Funde schwere Zweifel an ihrer
frithmittelalterlichen = Datierung  entstanden.
Diese vier Gréber sollen nun genauer diskutiert
werden.

Die Graber G 26 und G 27 wurden als kleine
Vertiefungen beschrieben, dessen Umfang jenem
von Kindergribern entsprechen soll. Der Inhalt
wurde als durchwiihlt angesprochen, wihrend
die geborgenen Knochen — von Rindern, Pferden
und diversen Kleintieren® — sich als
Kiichenabfille entpuppten. Die zusitzlich
geborgenen, sehr fragmentarischen
Keramikfragmente sind indessen uneinheitlich,
zu mehreren Gefdssindividuen gehorend und
erwecken ebenfalls den Eindruck von iiblichem
Siedlungsabfall. Dagegen liessen sich keine

menschliche  Knochen identifizieren und
eindeutige  frithmittelalterliche = Fundstiicke
fehlen.

Bei Grab G 28 ist ebenfalls ein durchwiihlter
Komplex anzutreffen, wo ausdriicklich keine
Skelettreste zu erkennen sind’®. Nebst der sehr
merkwiirdigen Form des Grabes (quadratisch?),
sowohl in  Fundnotizen als auch im
umgezeichneten originalen Gesamtplan, fehlen
wiederum eindeutige frithmittelalterliche
Fundobjekte, wihrend ein Stiickchen Flachglas
(L. 1.6 cm) eher fiir eine moderne Zeitstellung
spricht. Nur die rostige Kiesunterlage konnte
zugunsten einer beraubten Bestattung sprechen.

Noch eindeutiger liegt die Sachlage bei Grab G
30. Auch hier findet sich eine rostige
Kiesunterlage und obwohl die Ausgrédber hier
anhand offensichtlich deutlicher Umrisse ein
Grab  erkennen  wollten”’, muss darauf
hingewiesen werden, dass die einzigen noch

% Diese sind heute nicht mehr erhalten, aber eine
Bestimmung liegt im Fundjournal Stehlin (42) vor.
% Anhang 20.

°7 Fundjournal Stehlin 45.
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erhaltenen Fundobjekte entweder sandige
Eisenschlacken, unkenntliche Keramikfragmente
oder relativ moderne Eisenobjekte sind (unter
anderem ein sehr modern anmutendes Messer,
HMB 1916.129). Auch hier fehlen ausdriicklich
die menschlichen Skelettreste.

Wie soll dieser Sachverhalt beurteilt werden?
Muss die Tatsache, dass direkt oder indirekt fiir
samtliche Griber (ausgenommen G 7 bis G 9,
die nur angeschnitten wurden) das Skelett
erhalten blieb, aber nur bei eben diesen vier
fehlt, als ein Zufall bewertet werden? Wie
wahrscheinlich ist es, dass eben nur diese vier
Griber, in ihrem Wesen sehr dhnlich, so penibel
ausgebeutet wurden, dass kein einziger
menschlicher Knochen {iibrig blieb und — alle! —
frithmittelalterlichen Objekte spurlos
verschwunden sind? Fiir den Verfasser handelt
es sich dabei um keine frithmittelalterlichen
Bestattungen, viel eher Abfallgruben.

Die Anzahl der dokumentierten Graber wird nun
auf 35 angehoben. Wegen Grab G 13, eine
Doppelbestattung, auf 36 Bestattungen. Von
diesen sind nur 27 Gréber sicher (bzw. 28
Bestattungen).  Vier  weitere  sind  als
wahrscheinlich zu betrachten (G 7, G 8, G 9, G
35). Weitere vier gelten als unwahrscheinlich (G
26, G 27,G 28, G 30).

Angesichts der zehn Gréber, die sich vermutlich
noch im Boden befinden, liegt die geschitzte
Gesamtzahl der  Gréber/Bestattungen im
Griberfeld Basel-Gotterbarmweg  zwischen
mindestens  37/38  bis maximal 45/46
Griber/Bestattungen. Im Vergleich zu fritheren
Schitzungen entspricht das einer Reduktion von
mehr als 20%®. Bei Beriicksichtigung der
gesicherten und wahrscheinlichen Belege liegt
die wahrscheinlichste Anzahl der
Griber/Bestattungen bei 41/42.

Die Erhaltungsbedingungen im Gréberfeld sind
als durchschnittlich zu betrachten, zumal der
grosste Teil des Geldndes noch 1915-1916 als
Ackerfliche verwendet wurde. Die Knochen
wurden in der Funddokumentation stellenweise
als sprode bezeichnet, waren aber in der Regel
gut genug erhalten, um noch geborgen zu
werden, und sind noch heute, falls erhalten, in
einem guten Zustand

%8 Giesler-Miiller, Vorland 96. Die Autorin schétzte
dort die Anzahl Graber auf 50-60 Griber.
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2.6 Ubersicht iiber die
Individuen

Uber die Lage der Skelette und das Alter der
Bestatteten war bis anhin wenig bekannt. Ing.
Karl Moor bezeichnet ihre Lage als ,,generell
ausgestreckt“” — also in gestreckter Riickenlage
— was dem allgemein {iiblichen Ritus der
Merowingerzeit entspricht. Die genaue Lage der
Arme und Beine muss hingegen ungeklart
bleiben.

Nur aus einem einzigen Grab stammen
moglicherweise die Reste zweier Individuen (G
13). Die gestorte Doppelbestattung — nur der
Oberkorper war erhalten, der untere Teil durch
einen Kabelgraben zerstort — wurde von den
Ausgribern als solche nicht erkannt, ist aber auf
Grund von anthropologischen Uberlegungen
nahe liegend, da Skelettmerkmale eines
moglicherweise mainnlichen (B) und eines
weiblichen Individuums vorliegen (A)'”. Beim
weiblichen Individuum (A) handelt es sich um
die  beigabenfiihrende  Nachfolgebestattung,
wiahrend vom ersten Beigesetzten (B) keine
Fundobjekte vorliegen'”'. An dieser Stelle muss

erneut darauf hingewiesen werden, dass
nachtrégliche Verwechslungen des
Knochenmaterials ~ zwischen  verschiedenen
Grabern — Dbesonders fiir diese frithe

Bergungszeit — leider im Bereich des Moglichen
liegen, auch wenn sie nicht bewiesen werden
konnten.

Unter den also 36 Bestattungen aus 35 Gribern
konnen nach anthropologischen Gesichtspunkten
nur wenige Individuen beurteilt werden. Die
Hauptursache fiir diesen Umstand liegt bei der
sehr selektiven und zumeist fachunkundigen
Bergung des menschlichen Knochenmaterials.
Insgesamt wurden zwel mannliche
(moglicherweise Grab 13 B und ein nicht langer
zuweisbares  Skelett'®®),  finf  weibliche

% Fundjournal Moor, Vorderseite.

1% Fiir die anthropologischen Hinweise bedanke ich
mich bei Dr. Gerhard Hotz und Frau Liselotte Meyer,
Naturhistorisches Museum Basel.

"% Eine sehr dhnliche Situation findet sich auch in
Grab 230 von Kleinhiiningen, Giesler-Miiller, Basel-
Kleinhiiningen 198.

12 Das ménnliche Skelett, bzw. deren
Rohrenknochen, wurde innerhalb einer Sammlung

im Friedhof bestatteten

Individuen (G3'®, G 13 A, G 15", G 16'® und
G 20) und mindestens acht undefinierbare
beobachtet. Das Alter der Bestatteten ist
ebenfalls schwer zu fassen. So sind lediglich
zwei Kleinkinder, eine Jugendliche und neun im
weitesten Sinne ,,Erwachsene mit Sicherheit zu
erkennen (s. Tab. 1, erhaltenes Knochenmaterial;
vgl. dazu Abb. 12 und 14).

Die bei den Kartierungen entstandenen
Verteilungsbilder sind nur sehr bedingt
aussagekriftig (Abb. 12-15). Die kleine Zahl
verwertbarer Griaber erlaubt es hochstens
Tendenzen aufzuzeigen. So erscheint die
Verteilung der  Geschlechter und  der
Altersgruppen durch das Gréiberfeld nicht
besonders geordnet bzw. getrennt. Eine Aussage,
die auch durch die Hinzuzichung von
archiologischen Uberlegungen bekriftigt wird

(Abb. 13). Moglicherweise konnten die
Frauenbestattungen G 15 und G 16
zusammenhingend sein, wobei die nur

angerissenen Griaber G 7, G 8 und G 9 durchaus
ein minnliches Grab beherbergen konnten, was
das ganze Bild wieder verdndern wiirde.
Auffillig  scheint  die  Uberzahl  von
Frauenbestattungen im Vergleich zu den
méannlichen: das Verhiltnis liegt bei 5:2
(anthropologisch), resp. 14:7 (anthropologisch +
archéologisch)'®.

von Knochen des Griberfeldes mit unbestimmter
Herkunft ausgemacht.

19 Der Schidel besitzt Merkmale einer sehr robusten
Frau, bzw. eines grazilen Mannes. Ohne eine
Vergleichspopulation wurde angesichts des
archiologischen Fundgutes zugunsten der Frau
entschieden.

1% Ob der Schidel zu G 15 oder G 16 gehért, ist
unklar. Da aber beide fraglichen Schédel und beide
Bestattungen weiblich sind, kann trotzdem eine
Gesamtzahl daraus geschlossen werden.

195 S. vorherige Fussnote.

1% In Aldingen liegt ein umgekehrtes Verhltnis vor:
9 Frauen / 13 Ménner (Schach-Dorges, Aldingen 23,
56). In Eschborn liegt das Verhéltnis gleichauf: 21
Minner / 23 Frauen (Ament, Eschborn). Vergleichbar
hingegen: Heidenheim-Grosskuchen, mit 5 Mannern /
16 Frauen (Heege, Heidenheim-Grosskuchen 16, mit
ahnlichen Beispiele (Hemminge, Heidelberg-
Kirchheim)).
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Tab. 1 Erhaltenes Knochenmaterial

Grab Fund. Nr..oder andere Knochenreste Bestimmung (Alter)
Bezeichnung
Schédel (und dessen
G3 NHM 73/1-9 Fragmente) und Frau* (55-65 J.)
Unterkiefer
G6 NHM: Gotterbanmeg Unterkiefer _ (adult?)
G 1l NHM: G(l)tgtfgbarmweg Unterkiefer - (matur?)
NHM: Gotterbarmwe Unterkiefer, radius (1.),
G12 1915, 1915.91, 1915.93 ulna (1) “ - (matur?)
Unterkiefer, 1 Wirbel,
G 13 NHM: 1915.99; 2 Fragmente maxillare, Mann? (matur)
1915.100; 4570/1-6 1 os zigomaticum, Frau (adult)
2 Schédelfragmente
G 14 NHM: 1915.121 (3 humerus (r.), ulna (r.) und e
Knochen) radius (r.)
G20 NHM: 1916.75; 1916.81 | os zigomaticum; phalanx Frau (adult?)
1 Beckenschaufel,
G21 NHM: VII 1444/1-4 femur (r.), - (infans, Kleinkind)
2 tibiae (1. u. r.)
G22 NHM: 1916.96 Femur (1.) - (infans)
G 32 NHM: 1916.147; 2 Beckenfragmente -0
1916.149 (davon 1 pubis)
G 33 HMB: 1916.163 1 costa -(-)
Unklare Zuweisung
Schidel, Atlas,
G15/G 16 NHM: VII 1443/1-9 Epistropheus, Frau (20-25 J.)
4 Halswirbel
G15/G 16 NHM: VII 1435/1-2 Schédel, Unterkiefer Frau (35-40J.)
Fraglich ob Gotterbarmweg
2 Schéadelkalotten,
. 17 Fragmente Darunter ein médnnliches
G1-577 NHM: VIL 79, 80, 91 (Langknochen, Becken, Skelett (adult)’
Wirbel, ossum sacrum)
Soweit beobachtet lag der Grossteil der 1435/1) bzw. 1200 cm® (VII 73/1)), hat fiir alle

Bestatteten auf der W-O Achse mit dem Kopf im
Westen, obwohl bei einigen wenigen auch die
O-W Ausrichtung nachgewiesen wurde (Abb.
15).

Im Verlauf der Untersuchungen hat sich eher
durch Zufall auch Fabian Link (Basel) mit drei
der erhaltenen Schideln auseinandergesetzt (VII
1435/1-2; VII 73/1-9; VII 1443/1-9)'. Die in
verdankenswerter Weise erarbeiteten Daten,
gemeinsam mit den ausgefeilten
Schidelrekonstruktionen (Abb. 16), haben
diesen Toten erstmals seit iiber 1500 Jahren ein
Gesicht wiedergegeben.

Die ndhere Untersuchung der Schédel, welche in
zwei Fiéllen mit einem relativ  kleinen
Hirnvolumen ausgestattet waren (1100 (VII

197 Freundliche Mitteilung Fabian Link, Stand Mai
2006. Die Ergebnisse sollen in einem separaten
Bericht erscheinen.
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drei eine mehr oder weniger ausgeprigte
Prognathie ergeben. Bemerkenswert ist zudem
die Feststellung, dass der Schéadel VII 1435/1-2
nach Prof. Dr. Andrew Chamberlain (Sheffield
University, England) eher australoiden Charakter
aufweist. Eine Verwechslung der Schédel im

Museum darf ausgeschlossen werden. Auf
Grund der fehlenden Vergleichspopulation
miissen weitere Fragen diesbeziiglich

unbeantwortet bleiben.
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Abb. 12 Verteilung der nach Geschlecht anthropologisch bestimmten Bestattungen
(Kreis: Frau — Viereck: Mann — Strich: anhand der Knochen unbestimmt). Symbollose Bestattungen weisen keine
heute erhaltenen Knochenreste auf.
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Abb. 13 Nach archiologischen und anthropologischen Erwigungen definiertes Geschlecht, (Kreis: Frau — Viereck:
Mann — Strich: unbestimmt).
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Abb. 14 Verteilung der nach anthropologischem Alter sortierten Bestattungen (Kreis: Infans — Leerer Kreis: Juvenil
— Viereck: adult — Strich: unbestimmt). Symbollose Bestattungen wiesen keine auswertbaren Knochenreste auf. Bei G
15 und G 16 (Pfeile) ist die Grabzugehorigkeit nicht restlos geklirt.
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Abb. 15 Orientierung der Bestatteten (Kreis: W-O — Viereck: O-W — Strich: unbestimmt).
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1] Lk \r“‘

Abb.16 Zusammenstellung der Rekonstruktion von der Bestatteten aus Grab G 15/G16 (Photos von G. Skultety und
F. Link).
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2.7 Grabbau

Uber den Grabbau des Griberfeldes sind wenige,
dazu uneinheitliche Informationen erhalten.
Angaben zur Grabtiefe sind zwar fast durchweg
vorhanden'”™, solche zur Grabgrubengrosse
fehlen aber immer und kdnnen nur anhand der
gemessenen Skelettlinge abgeschitzt werden'®.

Spuren von Holzeinbauten sind nicht beobachtet
worden''’.  Die einzelnen  aufgehobenen
Eisennégel konnten allerdings trotzdem einen
Hinweis in diese Richtung liefern. Da aber in der
Regel die genaue Fundlage der Niagel nicht
festgehalten wurde - es heisst z. B. nie ,,in den

Ecken der Grube* kann dadurch im
Zusammenhang mit den vorliegenden
Grabinformationen keine Prizisierung des

Befundes mehr erzielt werden. Ferner gilt es zu
bedenken, dass auch reine Holzkonstruktionen
denkbar sind, wie sie z. B. in Oberflacht
nachgewiesen wurde'''. Die Untersuchung des
Gréberfeldes von Yverdon-les-Bains-Pré de la
Cure hat deutlich gezeigt, wie auch relativ in der
Néhe des Baslers Gréberfeldes besonders
Holzkisten/-verschalungen vorgezogen worden
sind'"%.

Die gemessenen Grabtiefen variieren zwischen
80 cm (G 1) bis 170 cm (G 11, G 12, G 13).
Diese Messungen beziehen sich in der Regel auf
die Erdoberkante. Ein einziges Mal (G 6) wurde
die Tiefe des alten Gotterbarmweges gemessen,
welche auf betrdchtliche Variationen in
moderner Zeit hinweist'"”.

Die Verteilung der Grabtiefen (Tab. 2) zeigt eine
fiir beide Geschlechter giiltige Bevorzugung
einer Grabtiefe zwischen 101 und 130 cm. Von
der Gesamtzahl der Bestattungen heben sich
zwel besonders ab, denn sie sind in die
Kiesschicht eingetieft worden (Gréber G 11 und
G 12). Fiinf weitere Skelette lagen hingegen
direkt auf der besagten Kiesschicht (G 19, G 20,
G 22, G 24, G 31). Die im Gréberfeldplan

1% Ausnahmen: G7,G 8, G 9, G 21, G, 26, G, 27, G
28, G 30.
9'G6,G17,G18,G19,G20,G22,G23,G24,G
25,G29,G31,G32,G33,G34.

"% Fundjournal Moor Vorderseite; Fundjournal
Stehlin 1.

H Schiek, Oberflacht Grab 91 u. Paulsen, Oberflacht
1992.

12 Steiner/Menna, Y verdon-les-Bains 201 Abb. 161.
'3 Anhang la.
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erkennbare Ballung der tiefsten und der
flachsten Bestattungen (Bereich zwischen G 1
bis G 14), konnte evtl. fiir zwei unterschiedliche
Bestattungsphasen sprechen (Abb. 17 u. 18).
Dies kann aber nicht definitiv beurteilt werden,
weil keine Funde von den hdoher gelegenen
Bestattungen erhalten sind und ferner keine
sicheren Uberschneidungen von Bestattungen
vorliegen. Denn angesichts der chaotischen
Auffindungsumstinde der ersten Bestattungen
kann die Genauigkeit des vorliegenden
Gréberfeldplanes nur sehr bedingt sein.
Jedenfalls scheinen in jenem Bereich im
Vergleich zum nord-6stlichen Raum eher tiefer
gelegene Bestattungen angelegt worden zu sein,
wobei evtl. die in seiner Tiefe schwankenden
und als Unterlage offenbar ausdriicklich
gesuchten Kiesschicht, moglicherweise eine
regulierende Wirkung besass.

Fiir das einzige gut vermessene Grab G 6 ist eine
Grubenbreite von 70 cm festgehalten worden.
Dieser Wert reiht sich gut in das Spektrum der
fiir das 5. Jh. iiblichen und in abklingendem
Masse auch noch im 6. Jh. und 7. Jh. giiltigen
Beobachtungen von relativ schmalen
Grabgruben von 50 bis 80 cm Breite des
sildwestdeutschen Raums ein''*.

Einige Griber'” wiesen nach den Ausgribern
einen mortelartigen Unterboden auf (etwa 4 cm
dick). Diese Beschreibung wurde spéter im
Fundjournal von Dr. K. Stehlin revidiert, da es
sich schliesslich um verunreinigter

Verwitterungslehm handelte''*.

"4 Windler, Elgg 15f.,, vgl. auch die Fussnoten 23 und
24.

3G 31,G 32, G 33, G 34. Bei G 18 wird eine
Sandschicht beschrieben.

"¢ Fundjournal Stehlin 58.



Tab. 2 Grabtiefen (* - in den Kies eingetieft), n = 36 Bestattungen

Grabtiefe/Geschlecht Mainner Frauen Kinder Unbestimmt
Unbekannte Tiefe YY)
70-100 cm 'Y YY) YY)
101-130 cm 'YYY! YY) °
131-160 cm 'Y
161-190 cm ° oo™ o
Unter  Beriicksichtigung der  Einwénde Bei der Betrachtung der Aushubvolumen

Knauts'”, wurde versucht die Arbeitsleistung

der Bestattenden im Zusammenhang mit
Grabausstattung/-bau''® zumindest im Ansatz
zu beurteilen Dabei handelt es sich um eine
Beurteilung, die unter der Einschrinkung der
nur selten beobachtete Skelettlinge'” leidet,
und der Verfasse musste zu einem Kunstgriff
zuriickgreifen'”. Es wird eine einheitliche, fiir
die Zeit iibliche Breite von 70 cm fiir simtliche
Griber angenommen. Dazu wurde eine relative
Einschitzung des Reichtums der Gréber
untereinander hinzugefiigt. Diese stiitzt sich auf
die vorhandenen Beigaben (Tab. 3).

Tab. 3 Aushubvolumen und relativer Bestattungsreichtum

gegeniiber dem Grabreichtum scheint zunéchst
die Tendenz einer einhergehenden
Volumen/Reichtum Abhéngigkeit vorzuliegen.
Die Beobachtung, dass mit Grab G 23 eines der
drmsten Griber den grossten Wert erreicht,
relativiert aber nur all zu deutlich jeden
Deutungsversuch auf Grund der spérlichen
Informationen.

Grab Nummer | Volumen inm’ | Vergleichende Reichtumseinschétzung
(eee reich; @e durchschnittlich; @ arm; o keine Beigaben)

G 23 1.80 °

G6 1.79 YY)

G34 1.75 YY)

G 17 1.64 'Y

G20 1.59 o0

G19 1.53 YY)

G 18 1.49 'Y

G 25 1.44 °

G 33 1.41 YY)

G32 1.40 °

G 29 1.39 o0

G 31 1.23 °

G24 1.14 o(o)

G 22 0.69 o0

""" Knaut, Neresheim und Kosingen 25f.

'"® Neben den Argumenten Knauts (ebenda) zur Grubentiefe und Grosse miisste nach Meinung des Verfassers
richtigerweise auch das mehrheitlich unbekannte Aussehen der Sérge hinzugezogen werden, da die Beispiele aus
dem relativ nahen Oberflacht (Schie, Oberflacht; Paulsen, Oberflacht) eine ausgepriagte Bearbeitung dieser
holzernen Konstruktionen aufweisen. Dazu zdhlen auch simtliche vergédngliche Objekte.

9 Ublicherweise stimmt im alemannischen Raum die Grubengrosse relativ exakt mit der Sarggrosse resp. der
Skelettldnge tiberein (vgl. die vorherigen Fussnoten). Daher wird im Folgenden die Skelettlainge mit der

Grubenlinge gleichgesetzt.

120 Bekannt sind (Grab Nr. L. in cm): G 6: 170; G 17: 180; G 18: 164; G 19: 190; G 20: 175; G 22: 90; G 23:
190; G 24: 155; G 25: 179; G 29: 180; G 31: 163; G 32: 200; G 33: 168; G 34: 200.
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Abb. 17 Grabtiefen: ohne Zeichen: unbekannt, Strich: 70-100 cm (und G 2), Kreis: 101-130, Viereck: 131-160, grosses
Viereck: 161-190.
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Abb. 18 Viereck: modern gestorte Bestattungen. Kreis: antik gestortes Grab.
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3. Die Grabbeigaben

3.1. Den Méannern eigene Beigaben

3.1.1 Waffen und Zubehor

- Schild

Zur Ausstattung der ménnlichen Bestattung G 19
gehorte einen Holzschild. Davon sind praktisch
nur noch die Metallteile erhalten: eine
Schildfessel mit je zwei gebogenen Haken
beidseits der Handhabe, ein Schildbuckel mit
relativ lang ausgezogener Spitze und mit
Kupferlegierung' plattierte Nieten’, mehrere

! Ohne eine naturwissenschaftliche Untersuchung der
Legierung hat sich der Verfasser dafiir entschieden
die allgemein gebrauchliche Bezeichnung Bronze
weitgehend zu vermeiden, denn auf optischer Basis
kann zwischen Messing und Bronze - beides
Kupferlegierungen —  nicht  immer  sicher
unterschieden werden.

2 Obwohl Vogt (Gotterbarmweg 156) die Nietkopfe
ausdriicklich als Bronze bezeichnete, wurden diese
spiter — m. E. seit der Publikation Werner,
Langobarden  166ff. —in  der  Fachliteratur
kommentarlos als silberplattierte Nieten weitergefiihrt
(vgl. zuletzt z.B. Koch, Pleidelsheim 294, Fussnote
231). Eine erneute optische Uberpriifung hat
zweifelsfrei und ausschliesslich eine Kupferlegierung
fiir die Abdeckung nachweisen konnen.

Durch dieses Ergebnis angeregt begann der Verfasser
eine differenzierte Uberpriifung der in der Liste von
J. Werner angefiihrten Schildbuckel mit Silbernieten
aus dem alamannischen Raum. Von diesen acht
publizierten Stiicken (Mengen, Graber 9 und 40;
Basel-Kleinhiiningen Gréaber 63 und 212; Basel-
Gotterbarmweg Grab 19; Giiltlingen, Grab von 1901;
Heidenheim-Grosskuchen Grab 21; Pleidelsheim
Grab 71) weisen laut Katalogangaben Mengen Grab 9
(Garscha, Siidbaden 215f. und Taf. 12B, 1) und
Basel-Kleinhiiningen Grab 212 (Giesler-Miiller,
Basel-Kleinhiiningen 185f. Taf. 45, 5a) nur noch
Eisenniete ohne Abdeckung auf. Eine neue, ndhere
Uberpriifung sidmtlicher Fundstiicke scheint daher
notwendig zu sein, da zudem schon Bohner, Trierer
Landes 176 auf frithe Vertreter von Schildbuckel
dieses Typs mit bronzeplattierten Nieten hingewiesen
hat. Fir die erneute Bestimmung des Schildes von
Basel-Gotterbarmweg und allgemeine Hilfestellung

Fragmente eines Schildbeschlages und ein
Stiickchen Holz mit eingeschlagenem Nagel.

Der Schild lag auf der Brust des Bestatteten. Auf
Grund der Auffindungsposition der einzelnen
Stiicke war er im zerbrochenen Zustand
hingelegt worden, da ein Teil der Fessel auf dem
Schildbuckel lag.

Die leicht gewdlbte Schildbuckelform, sehr
dhnlich zu dem in Pleidelsheim Grab 71°,
entspricht eher dem gewdlbten Vergleichsstiick
aus Heilbronn-Bockingen® als dem flacheren
Schildbuckel aus Heidenheim-Grosskuchen
(Grab 21)° oder den konischen Beispielen aus
Basel-Kleinhiiningen (K 63, K 212)°. Die daraus
resultierende eher spétere zeitliche Einschitzung
— Ende 5. Jh., erstes Drittel des 6. Jahrhunderts —
wird im Ansatz durch die Abdeckung der Niete
aus einer Kupferlegierung unterstiitzt, welche
nach dem vorliegenden Literaturstand allgemein
noch vor der Mitte des 6. Jahrhunderts die
silberplattierten Nieten der zweiten Hélfte des 5.
und des frithen 6. Jahrhunderts ablost. Max
Martin weist mit Nachdruck (Zitat) ,,die altere
Form mit bronzeplattierten Flachnieten etwa

gilt Herrn Pannike, Restaurator am Historischen
Museum Basel, mein besonderer Dank).

Im alamannischen Raum sind nun nach diesem
aktualisiertem Stand (letzte Aktualisierung von Koch,
Pleidelsheim 231) nur noch drei Schilde mit
Silbernietkdpfe mit einer Goldgriffspatha
vergesellschaftet:  Giiltlingen, Grab von 1901,
Pleidelsheim Grab 71, Basel-Kleinhiiningen Grab 63.
Zudem sei darauf hingewiesen, dass sich wohl auch
eine  Gruppe von goldplattierten Kupferniete
abzeichnen konnte: vgl. z. B. Eintringen, Kr.
Tiibingen, Grab 1904 wund Deersheim, Kr.
Halberstadt, Grab 9.

? Koch, Pleidelsheim Taf. 28, 12.

* Koch, Miannergrab 585ff.

> Heege, Heidenheim-Grosskuchen 76ff.

6 Giesler-Miiller, Basel-Kleinhiiningen, Taf. 9, 8a und
Taf. 45, 5a.
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Abb. 19 Riiumliche Verteilung der nachgewiesenen Schildbeschlige: Nr. 20 Basel-Gotterbarmweg (unverinderte
Karte nach Quast, Giiltlingen, Abb. 27, dort mit Fundpunktliste).

)
'l

B ol

G Y

Abb. 20 Schildfesseln mit Haken beidseits der Handhabe (Karte Stand Koch, Ménnergrab, Abb. 3. Vgl. Liste mit 9
zusitzliche Punkten, vgl. auch Koch, Pleidelsheim 294f.)
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dem mittleren Jahrhundertdrittel* des 6. Jh. zu .
Dieser Gedankengang  widerspricht  aber
fundamental dem von Ursula Koch auf Grund
der Serierung der Fundvergesellschaftung
vorgeschlagenen Datierung fiir G 19, welche fiir
das Grab die Phase SD 2 vorsieht (460-480)°.

M. E. erzwingen die Form des Schildbuckels
und die mitgefilhrten Grabfunde eine neue
Datierung des Beginns des Aufkommens der mit
Kupferlegierung plattierten Nieten, welche
wahrscheinlich in diesem frithen Beispiel schon
fiir die Zeit des endenden 5. Jhs. (spitestens
Ubergang von SD 2 zu SD 3, um 480) in gut
ausgestatteten Grébern, also in einem so
genannten ,,adligen Grab“, vorkommen kénnen.
Die Schildfesseln mit Haken an den Griffenden
wurden unlidngst zusammengestellt (heute: 28
Exemplare, vgl. auch die noch giiltige Abb. 20)’.
Die Fundstiicke finden sich hauptsidchlich im
alamannischen, thiiringischen und sichsischen
Siedlungsraum'®, bzw. in kleineren Enklaven,
welche bekanntlich durch diese Stdmme
besiedelt wurden: z. B. siidlich der Seine-
Miindung bei Saint-Martin-de-Fontaney''. Die
seltenen Ausldufer, vgl. insbesondere Testona (I)
oder Celakovice-Zaluzi (CZ) koénnen im
Einzelfall mit der Flucht nach der frankischen
Ubernahme des Alamannenreichs'?, bzw. mit
den etwas weiterreichenderen (Handels-)Kon-
takten der Thiiringer beantwortet werden. Ausser
in zwei Féllen (K 63 und Pleidelsheim Grab
1/1964), sind sdmtliche Schildbuckel mit
Silberplattierung der Niete mit diesem
Schildfesseltyp vergesellschaftet'.

Auf die Abstammung dieser Variante vom
spatantiken Beispiel aus dem Grab des ,,chef de
militaire von Vermand wurde schon vielfach
hingewiesen'*.

Die neue Bearbeitung der SD-Phasen von U.
Koch hat ergeben, dass diese Schildform in den

"Heege, Heidenheim-Grosskuchen 76f. vgl. auch
Martin, Basel-Bernerring 54.

¥ Koch, Pleidelsheim 37.

? Koch, Pleidelsheim 294; Koch , Ménnergrab 586ff.
vgl. mit der aktuellen Fundliste.

1K och, Pleidelsheim 294f. Insbesondere 295 mit
Uberlegungen zur gemeinsamen Abstammung dieses
Schildfesseltyps.

" Pilet, Saint-Martin-de-Fontenay.

12 Koch, Minnergrab 587.

" Koch, Pleidelsheim 294. Auf die notwendige
Uberpriifung der Schildniete wurde schon in Fussnote
2 hingewiesen.

14 Zuletzt Quast, Giiltligen, 51. Vgl. auch Heege,
Heidenheim-Grosskuchen 79, Fussnote 230 und
Evison, Invasions 26, Taf. I, f.

SD-Phasen 2-3 (460-510) vorkommt. Einzelne
Auslaufer, z. B. Saint-Martin-de-Fontenay
gehdren schon in SD 4 (510-530)".

Die verschiedenen verzinkten Schildbeschlige
aus Kupferlegierung und die dazu gehorenden
Niagel (G 19.13, 15-17) wurden, insbesondere
die zungenformige Stiicke G 19.15-16, zunéchst
von R. Moosbrugger-Leu als Riemen-
verstarkungen angesprochen'®, eine dann auch
fiir Ribenach Grab 428 bei A. Wieczorek
geteilte Meinung'’. Auf Grund der Fundlage
(beim Schildbuckel'®) und der weiterfiihrenden
Diskussionen zum Thema von R. Pirling"”, M.
Knaut® und schliesslich D. Quast (mit einer
Zusammenstellung von 21 Beispielen, mit
neuester Kartierung und dazugehdrende Liste,
Abb.  19)  wurde diese Interpretation
verworfen”.  Siamtliche oben  benannten
Fundsticke aus G 19 gehdrten sehr
wahrscheinlich zu einem  Schildbeschlag.
Typisch fiir den alamannisch-frankischen Typus
ist die randbegleitende Buckelverzierung der
Zungenstiicke”. D. Quast vermutet die Herkunft
dieser Verzierungsform aus dem norddeutschen
und dénischen Raum, insbesondere belegt durch
die kaiser- und volkerwanderungs-zeitlichen
Moorfunde von Thorsberg®.

Diese langlebige Form der Schildbeschlige
umschliesst eine Zeitspanne vom Beginn der
Childerichzeit (mit Giiltlingen und G 19 von
Phase-SD 2, 460-480) bis in die Mitte des 6.
Jahrhunderts (mit Krefeld-Gellep, Griaber 2468
und 2498)”.

- Franziska

Zur Ausstattung der ménnlichen Bestattung G 29
gehorte eine Franziska. Sie besitzt eine einfach

" Koch, Pleidelsheim 62 und 295.

' Moosbrugger-Leu, Basel 17.

17 Wieczorek, Riibenach 435.

'8 Vgl. auch Fundjournal Stehlin 32 untere Skizze.
" Pirling, Krefeld-Gellep 133.

? Knaut, Unterscheidheim 733f.

! Quast, Giiltligen 52ff., 134 Abb. 27.

** Ein Beispiel eines dhnlichen Stiickes aus dem Grab
35 (Taf. 9A, 7) aus Hemmingen beweist insofern,
dass diese Beschlagform nicht nur auf Schilde
vorkam und nicht den Ménnern vorbehalten war
(Miiller, Hemmingen 65).

¥ Quast, Giiltlingen 53.

* Quast, Giiltlingen 54.

 vgl. zusammenfassend Quast, Giiltlingen 54.

33



geschwungene  Unterkante, wéhrend die
Oberkante nach einem Knick kurz nach dem
Schaft zunichst flach verlduft und dann leicht
nach oben kriimmt.

Die Waffe wurde unterhalb des linken Fusses
niedergelegt und weicht von der iiblichen
Niederlegungsform unter dem Knie kopfwirts
gerichtet ab™.

Franzisken sind seit jeher ein beliebtes Objekt
fiir Typologien, dabei entstanden schon ein gutes
Dutzend Ansitze”’. Noch heute halten sich dabei
die frithen Vorschlage von K. Bohner™, welcher
zwei Hauptformen (A und B), in einem Fall mit
zwei Varianten vorschlug (B1 und B2). Nach
dieser Ordnung wird auch die vorliegende
Franziska der Form A zugeordnet (Franziska mit
anndhernd gleichmassig geschwungener
Unterkante), allerdings den weniger
ausgeprigten Vorformen®. Dem folgte auch R.
Moosbrugger-Leu™. W. Hiibener hielt diese
Einteilung bei und legte das vorliegende Stiick in
seine Form A ab’!, welche im Prinzip jener K.
Bohners  entspricht, obwohl der Autor
ausdriicklich prézisiert, dass (Zitat),,wir aber
stiarker als dort [d. h. als bei K. Béhner, Anm.
SL] gegebenen, auf ecinem viel geringeren
Material beruhenden Definition weniger einen
Typ, als mehr eine Tendenz ausdriicken
wollen*®”. A. Heege, trotzdem er sie ebenfalls
der Form A zuordnete, umschrieb sie im Bezug
zu jenem Stiick aus Heidenheim-Grosskuchen
Grab 17 als ,,eine weniger geschwungenen Form
noch stark an germanische Beile der spiten
Kaiserzeit“  erinnernd®”, eine  allgemeine
Entwicklungstendenz die schon H. Béhme in
ihren spatromischen Friihformen erkannt hatte®*.
H. Schach-Dérges hat als Vergleichsstiicke zu
ihren unechten Franzisken (Form B nach W.
Hiibener) auch jenes Stiick aus dem
Gotterbarmweg aufgezihlt”. Die auf Grund

26 Heege, Heidenheim-Grosskuchen 64, Fussnote
184.

27 Hibener, Beilwaffen 65, Fussnoten von 1-13.

28 Bohner, Trierer Landes 166ff.

%% Bohner, Trierer Landes 167, Fussnote 204.

%% Moosbrugger-Leu, Merowingerzeit, 95.

*! Hiibener, Beilwaffen Fundliste Formengruppe I,
Form A (vgl. Liste von Hiibener 1980, 91ff). Hier
allerdings unter der Gruppe der echten Franzisken.
Heege, Heidenheim-Grosskuchen 64 und deutlicher
Schach-Dérges, Aldingen 70 wiirden diese Franziska
als Form B klassifizieren.

32 Hibener, Beilwaffen 69.

3 Heege, Heidenheim-Grosskuchen 64.

** Bohme, Soldner 104ff., insbesondere 106f.

3% Schach-Dérges, Aldingen 70.
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dieser Aussagen zum Teil offenkundige
Schwierigkeit der verschiedenen Bearbeiter
entspricht der allgemein erkannten Tatsache,
dass es sich bei dem Exemplar schlussendlich
um eine friihe Form handelt, bei der die
typologischen =~ Merkmale der spéteren
Franzisken noch nicht geniigend ausgepréigt
sind.

Die vorliegende Franziska der Form A ist in
Siiddeutschland relativ  selten®®. Nach dem
Ansatz von R. Marti’’ wurde auf Grund der
bildlichen Vorlangen von W. Hiibener eine
engere Zusammenstellung der vorliegenden
Axtform versucht. Dabei stellte sich schnell ein
dhnliches Bild wie bei R. Marti heraus, denn
samtliche fiinf Vergleichsstiicke zu denen auch
Gewichtsangaben vorliegen® stammen ebenfalls
aus dem Dreieck zwischen Nordfrankreich,
Belgien und Luxemburg. Ein weiteres, bei W.
Hiibener nicht angesprochenes Stiick stammt aus
dem nahen Basel-Kleinhiiningen, Grab 124.
Damit scheint sich die Herkunft dieser Variante
mit jener des Typs aus Liestal zu decken. Uber
die Frage nach den Griinden ihres Vorkommens
in unserer Gegend kann nur gemutmasst werden,
trotzdem (Zitat), ,,am naheliegendsten ist, dass
eine derartige Spezialwaffe mit ihrem Trager
hierhergelangte*’.

Die Datierung dieser Beilform féllt relativ
ungenau aus. Nach K. Bohner diirfte dieser Typ
im Ubergang zwischen seinen Stufen 1
(spatromisch bis 450) und II (450-525)
entstanden sein (in etwa um die spite Attilazeit
nach U. Koch) und iiberdauerte die Stufe II
nicht”’. Diese allgemeine Zeitangabe ldsst sich
fiir die Alamannia verfeinern. Fiir W. Hiibener
liegt der wahrscheinliche Beginn dieser Form
nicht vor 480, mit der Ausnahme der fiir ihn
durchaus anzuzweifelnden Fundvergesel-
Ischaftung aus dem frankischen Childerichgrab,
welches dann das fritheste Beispiel aus der Zeit
von 460-480 darstellen wiirde. Die Form
verschwindet im Verlauf der zweiten Hélfte des
6. Jh.*'. Zu einem #hnlichen Ergebnis kamen
auch andere Autoren. Fiir sie zeigte sich, da nur
das Grab aus Giiltlingen in die Childerichzeit

3% Heege, Heidenheim-Grosskuchen 64 und Quast,
Giiltligen 50.

37 Marti, Liestal 29ff.

¥ Macon (Saone-et-Loire) Abb. 11, 39; Anderlecht
(Brabant) Abb. 12, 49; Ciply (Hainaut) Abb. 12, 52;
Haillot (Namur) Abb. 11, 53; Aulnizeux-La Vignette
(B) Abb. 15, 98. Aus: Hiibener, Beilwaffen.

* Marti, Liestal 36.

40 Bohner, Trierer Landes 166f.

*! Hiibener, Beilwaffen 79f., vgl. auch Abb. 8.



fallt, dass der Grossteil der Franzisken der Form
A in der folgenden Chlodwigzeit einsetzt (480-
510), wéhrend wegen des miinzdatierten (t. p.
518) Grabes 145 aus Bopfingen (Ostalbkreis)
mit dieser Form noch bis in das zweite Viertel zu
rechnen ist*. Fiir U. Koch entspricht diese Form
der Gruppe der Axte mit einer geschwungenen
Oberkante und einem flachen Bogen und sie
datiert diese in ihrer SD Phase 3 bis SD Phase 4,
also zwischen 480-530*.

- Axt

Zur Ausstattung der ménnlichen Bestattung G 1
gehorte  eine  (Zimmermanns-)Axt,  auch
allgemein Bartaxt genannt, bei R. Moosbrugger
schliesslich funktional als Schlichtaxt
bezeichnet*. Das Exemplar zeichnet sich durch
eine lange, asymmetrische Schneide mit
abgesetztem Schafthaus und ausgebildeter
Hammerseite aus.

Auf Grund der uniiberwachten Fundumsténde in
den ersten Entdeckungstagen konnen keine
Aussagen zur Fundlage gemacht werden.

Nach K. Bohner gehort dieses Stiick in seine
Form A der Bartixte, und datiert in seine Stufe
IT (450-525)*. W. Hiibener ordnete diese Axt in
die Form M (Formengruppe IV, Formen mit
Tiillenhammer) und datierte diese erheblich
spéter zwischen der Mitte und zweiter Hélfte des
6. Jhs. und dem Beginn des 7. Jhs.**. Nach
Meinung von U. Koch, welche dabei den
Gedanken von H. W. Bohme iibernimmt®’,
handelt es sich dabei um zwei verschiedene
Phianomene, denn die éltesten Stiicke gehoren zu
den Waffen spatrémischer Soldner germanischer
Herkunft (meistens Franken, doch auch in
Einzelfallen eben Alamannen), wihrend die
Stiicke der Form M mit ihren geschwungenen
Oberkanten eine zweite Welle des frankischen
Einflusses auf die Grabausstattungen darstellt*®.
Das Stiick aus G 1 gehort demnach

*2 Heege, Heidenheim-Grosskuchen 64f. und Quast,
Giiltligen 51.

* Koch, Pleidelsheim 62, 304.

* Moosbrugger-Leu, Merowingerzeit 97. Von der
Handwerksprache ,,geschlichtet”, wenn Stimme zu
vierkantigen Balken geformt werden.

45 Bohner, Trierer Landes 171.

* Hiibener, Beilwaffen 84. Vgl. auch die dortige
Fundliste auf Seite 104.

7 Bohme, Soldner 513ff.

48 Koch, Pleidelsheim 310 und Fussnote 417.

ausschliesslich der ersten Gruppe an, und fiigt
sich in die Gruppe C von H. W. Bohme

(unsymmetrische  Tillendxte mit kurzem
Hammerknauf und breiter Schneide)®.
Laut R. Moosbrugger-Leu hat diese

Werkzeugform bis zur Einfilhrung der
Sdgewerke Tlberlebt, obwohl der hier noch
vorhandene Hammer auf der Riickseite im Laufe
des Frithmittelalters zunehmend verschwindet™.
Eben dieser Hammerknauf wurde zuletzt von H.
W. Bohme auf seine kriegerische Ambivalenz
angesprochen, d. h. dieser Gerittyp konnte auch
kriegstauglich sein’'.

Die Verbreitung dieser Exemplare konzentriert
sich auf den siidwestdeutschen und stiddeutschen
Raum (zwischen Moseltal, Basler Rheinknie und
Donaubogen bei Regensburg), wéhrend nur
wenige Exemplare aus dem thiiringischen Gebiet
und dem langobardischen Italien (in diesem Fall
wohl dann nach 500 zu datieren, wegen der
Auswanderung der Alamannen) stammen™.

Die Zeitstellung dieser frithen Form entspricht
dem spéten 5. Jh. bzw. der Zeit um 500 und
gelangte vereinzelt noch im fortgeschrittenen 6.
Jh. (Bohner Stufe III) in die Gréber™.

- Pfeilspitzen

In der Bestattung G 34 wurden zwei sichere
Pfeilspitzen, moglicherweise sogar noch die
Eisenreste einer Dritten, geborgen. Alle
Pfeilspitzen befanden sich bei der rechten Hand.
Dabei handelte es sich um eine Pfeilspitze in
Lorbeerblattform, eine  quadratische  mit
gedrehtem Schaft (am abgebrochenen Ende wohl
Widerhaken, evtl. einfache Spitze, vgl. z. B. jene
K 8)* und ein undefiniertes Eisenstiick. Alle
Stiicke, soweit erkennbar, besitzen alle Stiicke
eine Schlitztiille und organische Reste im Innern.
Die Holzart kann aber nicht mehr identifiziert
werden.

Pfeilspitzen wurden in der Merowingerzeit in
der Regel in Gruppen von ein bis drei Spitzen, in
Einzelfillen sogar vier, mitgegeben. Dabei

* Bshme, Soldner 513 (Definition) und Fussnote 6.
* Moosbrugger-Leu, Merowingerzeit 97.

°! Bohme, Séldner 513ff.

52 Bo6hme, S6ldner Fussnote 7.

>3 Bshme, S6ldner Fussnote 7. Vgl. mit dem
Datierungsvorschlag fiir die Axt aus Reussenstein bei
Neidingen (Christlein, Urach I1I Abb. 3).

>4 Giesler-Miiller, Basel-Kleinhiiningen Taf. 2, Grab
8, 3.
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konnte ein Kocher vorhanden gewesen sein,
wenngleich die Anzahl Pfeilspitzen nicht fiir
einen vollstindigen Kocherinhalt spricht™.

Pfeilspitzen, insbesondere solche mit
Widerhaken, sind wihrend der ganzen
Merowingerzeit gebraulich, daher fiir
chronologische oder soziologische Belange

kaum von Interesse’’.

- Lanzenspitze

Aus den Bestattungen G 19 und G 34 sind
jeweils zwei Lanzenspitzen bekannt. Bei G 19
lag die Lanzenspitze rechts neben dem Kopf, die
Spitze wohl nach oben gerichtet. Auch die
zweite Lanzenspitze lag auf der rechten Seite, in
diesem Fall war die Spitze zu den Fiissen
gerichtet. Beide Lanzen besitzen eine
Schlitztiille.

Die Lanze aus G 19 hat eine fast identische
Parallele aus Pleidelsheim, Grab 1/1964”, oder
eine relativ dhnliche aus Entringen Grab II°* und
weist eine Verbreitung auf, die sich auf das
alamannische Gebiet beschrinkt™. Die Form ist
typisch fiir SD-Phase 2 (460-480), aber auch
spiter weiter fassbar®.

Wie schon H. F. Miiller betonte, sind bisweilen
und noch vor kurzem, Lanzenspitzen mit
gedrungener weidenblattformiger Spitze und
langem Schaft, wie aus G 34, irrtiimlicherweise
mit dem romischen Wort ,,Ango“ bezeichnet
worden. Dabei fehlen dieser friankisch-
alamannischen Form die iibliche Lénge und die
Widerhaken®'.

Die Verbreitung dieser Lanzenspitze reicht von
den Gebieten des frankischen Niederrheins bis
tief ins ehemalige alamannische Gebiet. Die
Datierung der Form entsprach noch 1976
bisweilen dem weiten Zeitraum zwischen 450-
525%; die engeren Definitionen — in diesem
Falle die Gruppe Y 9 mit einer Lénge zwischen
60 und 90 cm und kurzem Blatt — von U. Koch
ermoglichten unlingst eine engere

> Schach-Dérges, Aldingen 70f. Es gibt sogar
Beispiele mit fiinf Pfeilspitzen, Késingen Grab 9
(Knaut, Neresheim und Kosingen Taf. 34).

*% Schach-Dorges, Aldingen 71.

*Koch, Pleidelsheim Taf. 1 B1.

¥ Schmitt, Entringen Abb. 3, 3.

* Koch, Pleidelsheim 270.

% Koch, Pleidelsheim 270.

5! Miiller, Hemmingen 45.

52 Miiller, Hemmingen 45.
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chronologische  Einordnung, mit  ersten
Exemplaren in SD-Phase 1 (430-460) und
Hauptvorkommen in SD-Phase 2 (460-480)%,
wobei dann nicht ganz schliissig im gleichen
Buch G 34 und K 63 in SD 3 (480-510) fallen
sollten®.

- Langer Schmalsax

Lange Schmalsaxe®, wie jenes Beispiel aus G
34, besitzen in der Regel eine Linge zwischen
40 und 65 cm und eine Klingenbreite von 2,7 bis
3,5 cm (einzelne Ausnahmen sind gegeben:
Pleidelsheim Grab 42 und Lavoye Grab 319
(beide mit Klingenbreite 2 cm), Granschutz
(Linge 71 cm))®. Die Klingenform entspricht
Typ I nach J. Vermand®’.

Die hiesige Waffe wurde am linken Arm
mitgegeben, doch im Unterschied zu neueren
Beobachtungen in Aldingen, befand sich der
Griff neben dem Schédel und keineswegs in der
linken Hand des Tragers®™. Moglicherweise war
der Tote, relativ dhnlich wie Aldingen Grab 7%
und Basel-Kleinhiinigen Griber 67 und 1397,
gegiirtet niedergelegt worden, wéihrend der Sax
und die Giirteltasche gelost vom Waffengut, am
linken Arm gelegt wurden.

Solche Waffen deuten in der Regel auf eine
Griindergeneration  hin  (insbesondere  bei
Reihengriberfelder) und  kommen  pro
Gréberfeld in der Regel nur einzel vor, ein
Umstand, der moglicherweise im
Zusammenhang mit Charakter- und
Statusfunktion stand’'. Wie schon unlingst
ausgearbeitet, fehlen Schmalsaxe nur sehr selten
in den Bestattungen der Fiihrungsschicht
(Stichwort: ~ Goldgriffspatha) und kommen
hiufig als Hauptwaffe vor, wie es hier der Fall
ist”?. Wie schon von J. Vermand angedeutet, ist
eine auffallende Kombination zwischen der

% Koch, Pleidelsheim 62.

* Koch, Pleidelsheim 64.

% Fiir eine eingehende Behandlung des Themas
empfiehlt sich zur Lektiire: Vermand, Scramasaxi
747ft. besonders 772f.

% Koch, Pleidelsheim 279.

67 Vermand, Scramasaxi 749.

% Vgl. Schach-Dérges, Aldingen 67.

% Schach-Dérges, Aldingen 67.

70 Giesler-Miiller, Basel-Kleinhiiningen 62 und 129.
7 Vermand, Scramasaxi 773 und Fussnote 117. Dazu
zu zdhlen natiirlich nun auch Basel-Gotterbarmweg.
7 Koch, Pleidelsheim 279.
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Abb. 21 Streuung der friihmerowingischen langen Schmalsaxe (aus Koch, Pleid:

31, Kapitel 7.16).

elsheim, Abb. 113, vgl. dort Fundliste

Kultur, Abb. 3 mit dortiger Fundliste).

Abb. 22 Streuung langer Schmalsaxe des 4. und 5. Jahrhunderts im russischem Gebiet (aus: Anke, Reiternomadische

7

“‘% n [.

Abb. 23 Ortbandknépfe des Typs Gotterbarmweg (

Kazanski/Mastykova/Périn, Royames barbare, Abb. 8.
Fundpunkte: 1 Basel-Gotterbarmweg, 2 Giiltlingen, 3 Heilbronn-Rosenberg, 4 Bratislava-Devinska Nova Ves, 5
Ermihalyfalva).
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Hauptwaffe langer Schmalsax und Pfeil und
Bogen zu registrieren, ein Umstand der sich
auch im Griberfeld Basel-Gotterbarmweg erneut
verdeutlicht”. Insgesamt fillt die Bestattung
auch ohne glidserne  Gegenstinde als
iiberdurchschnittlich auf.

Die Schmalsaxe gehen auf donauléndische
Vorbilder zuriick”* und wurden wihrend etwa
zwei  Generationen, in  Chlodwig- und
Childerichzeit, von den germanischen Kriegermn
benutzt’”. Die  Verbreitungskarte  dieses
Waffentyps zeigt Ballungen im alamannischen
und thiiringischen Raum mit einzelnen Beispiele
in der Burgundia und westlichen Francia.
Ostwirts liegt eine auffdllige Liicke vor, bevor
dann im Ostlichen Donauraum wieder zwei
unterschiedliche Zentren zu unterscheiden sind
(Abb. 21). D. Quast vermutete wegen der relativ
grossen Anzahl schmaler Langsaxe im
alamannischen Raum, dass diese auf eine
Zuwanderung fremder Personengruppen aus
dem mittleren Donauraum oder Karpatenbereich
hinweisen koénnte”. B. Anke hat neulich zudem
darauf hingewiesen, dass solche Formen
durchaus am Schwarzen Meer und an den
Flusslaufen des Caspischen Meers zu finden sind
(Abb. 22)".

Ob das Stiick aus Basel wie andere Beispiele es
gezeigt haben, ebenfalls eine besondere
Bearbeitungssorgfalt aufwies, z. B. wie bei der
Damaszierung von Spathen, ist auf Grund des
stark korrodierten Stiickes nicht zu entscheiden.
Die iiblichen Blutrinnen sind zumindest nicht
mehr zu erkennen.

Nach U. Koch gehoren diese Schmalsaxe mit
einer Linge iiber 40 cm in SD-Phasen 3-47%.

- Spatha und Zubehor

Im Grab G 19 wurde eine Spatha mit reichem
Zubehor gefunden. Diese lag auf dem rechten
Arm, die Spitze beim Knie und daher der Griff

7 Vermand, Scramasaxi 773 und Fussnote 118.

™ Cizmat/Tejral, Kriegergriber 105ff. deuten noch
klarer auf einen eurasiatischen Hintergrund. Dies
liegt im Einklang mit der moglichen Herkunft der
massiven Polyederohrringe.

> Koch, Pleidelsheim 79. Differenzierter, aber im
wesentlichen gleichwertig, Vermand, Scramasaxi 773
(vgl. auch Fussnote 115).

76 Quast, Langsax 124.

77 Anke, Reiternomadische Kultur, 144ff. u. Abb. 3.
8 Koch, Pleidelsheim 61 (MCode 27).

38

wohl ausserhalb der Griffweite der Hand des
Bestatteten””. Das Schwert besass eine reich
verzierte Scheide und war sehr wahrscheinlich
vom Waffengurt geldst worden.

Den Ortbandknopf wollte D. Quast unléngst als
ein  byzantinisches Produkt wahrnehmen,
wiahrend W. Menghin auf germanische
Parallelen hindeutete. Nach M. Kazanski ist
demnach eher ein intergermanisches Phinomen
zu sehen®, welches auf den allgegenwirtigen
Transfer von Osten nach Westen deutet (Abb.
23). Die Form datiert U. Koch in SD 2 (460-
480)™.

Das Scheidenmundblech, &dhnlich wie die
silbernen Leistchen ist an den Enden gerippt und
Niete sind noch erhalten. Die Datierung ist die
gleiche.

Obwohl bei der Spatha kein Goldgriff gefunden
wurde, hat sie U. Koch zuletzt auf Grund des
Zubehors und der restlichen Ausstattung
praktisch zu deren gez#hlt*. Gemeinsam mit
diesen besitzt auch das vorliegende Schwert,
eine dreibahnige Struktur, wobei sie mit ihrem
gegenldaufigem Wellendamast von den {iblichen
Winkeldamastgoldgriffschwerter abweicht™.

Das silberne Scheidenmundstiick ist auf der
Vorderseite in drei Bahnen quergerieft. Diese
Verzierungsart wurde von W. Menghin
zusammengestellt und ist als Typ Entringen-
Sindelfingen in die Literatur eingegangen®. Sie
besitzen ihren klaren Schwerpunkt im
alamannischen Gebiet, fehlen im frinkischen
und sind vereinzelt im nordgermanischen,
angelséchsischen und mit einem Einzelstiick im
Balkan zu finden. Sie gehoren in Menghins
Zeitphasen A-B; Childerich- und
Chlodwigzeitlich; vor 450?-510/20?%. Fiir U.
Koch sind diese Formen in den SD-Phasen 2 und
3 zu finden (460-510)*.

7 Diese Annahme beruht auf Uberlegungen zu den
sparlichen Hinweise in der Dokumentation.

%0 Kazanski/Mastykova/Périn, Royames barbare
1671f. mit Literatur zur Diskussion.

*! Koch, Pleidelsheim 62.

82 Koch, Pleidelsheim 291, Tab. 7. Dazu sehr
ausfiihrliche Diskussion iiber den Stand der
Goldgriffspathas, ab 288f.

% Das es auch Ausnahmen gibt, vgl. Entringen
(Schmitt, Entringen). Dazu wurden meines Wissens
nur wenige Goldgriffschwerter untersucht: K 63
(Giesler-Miiller, Basel-Kleinhiiningen), Giiltligen
Grab 1901 (Quast, Giiltlingen), Pouan (Salin/France
Lanord, Pouan).

84 Menghin, Schwert 366, Nr. 4.

% Menghin, Schwert 58f. und 138.

% Koch, Pleidelsheim 62 (code Y7), Abb. 19.



Die drei nierenférmige Niete mit nierenformigen
Ausschnitt gehdrten, wie z. B.: in Hemmingen
Grab 25 (5 Stiicke)’ oder Giiltlingen Grab von
1901  (6)*®, zu jener ilteren  Gruppe
(Pleidelsheim, SD 2, 460-480), im Gegensatz zu
jenen jiingeren (Pleidelsheim, SD 3, 480-510)
runden aus z. B. Basel-Kleinhiiningen 63 und
212 (jeweils 6)*. Sie dienten zur Befestigung
der Ledermanschette, n der die
Riemendurchziige steckten®.

Die beiden eisernen Riemendurchziige mit
Streifentauschierung und  Almandineinlage
gehdren laut Menghin dem Typ Entringen-
Blucina an. Diese relativ seltene Form kommt
mit drei Exemplaren im alamannischen Raum
vor und besitzt einen einzelnen Ausldufer im
tschechischen Gebiet’'. Laut Menghin gehdren
sie in seine Zeitphasen A-B, mit einer Tendenz
zu A”. U. Koch schliesst sich diesem Urteil an
und gibt SD-Phase 2 an (460-480)".

Die silbernen Leistchen weisen eine genaue
Entsprechung mit Pleidelsheim Grab 71 auf’.
Sie mdégen wie schon fiir Stiicke aus Hemmingen
postuliert wurde, fiir eine randliche Verstarkung
des Lederriemens gedient haben®™. Wie
Pleidelsheim Grab 71 und die Goldgriffspatha
aus Giiltilingen 1901, besitzen auch diese Stiicke
runde Zierniete. Diese Elemente datieren
Childerichzeitlich, wegen des Vergleichsstiickes
aus Giiltlingen 1889 mit den jlingeren rundlichen
Ziernieten, konnte die Gesamte Datierung wohl
gegen dessen Ende liegen®.

Moglicherweise hat sich der Knopf der
Schwertperle erhalten (G 19.9); das Fundstiick
besitzt Ahnlichkeiten mit z. B. K 212°7. Von der
Schwertperle ist keine Spur erhalten.

Das Schwert entspricht der Schwertform nach
Menghin  [lla und  datiert allgemein
childerichzeitlich™.

87 Miiller, Hemmingen Taf. 2, le.

% Quast, Giiltlingen Taf. 6, 2b.

% Miiller, Hemmingen, 99 und Koch, Pleidelsheim
292.

% Koch, Pleidelsheim 292.

°! Menghin, Schwert 341.

%2 Menghin, Schwert 139.

% Koch, Pleidelsheim 62 und 292 mit Diskussion.
% Koch, Pleidelsheim 292 und Taf. 28, 6.

% Miiller, Hemmingen 101.

% Koch, Pleidelsheim 292.

7 Giesler-Miiller, Basel-Kleinhiinigen Taf. 44, 3.
% Menghin, Schwert 155f,
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Abb. 24. Lage der Waffen im Griberfeld (Lanze 1, Schild e, Sax | , Spathal , Beil A, Franziska
A, Pfeil und Bogen —).
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3.1.2 Schnallen

- Giirtelschnallen

In fiinf von sieben als ménnlich identifizierten
Bestattungen wurden Giirtelschnallen entdeckt
(G 17, G 19, G 29, G 32, G 34). Diese lassen
sich vier Typen zuordnen: versilberte
beschlaglose Eisenschnalle mit Kolbendorn und

rundstabigem  Biigel (1), beschlaglose
nierenformige  Eisenschnalle mit  weiter
Tauschierung (1), Eisenschnalle mit enger

Tauschierung und versilbertem Beschlag (2),
Silberschnalle mit Beschlag und Einlagen (1).
Der Leib- oder Waffengurt wurde sowohl
hauptsédchlich umgelegt mitgegeben, als auch auf
den Bestatteten gelegt. Indirekte Indizien
sprechen fiir eine Umlegung des Gurtes bei G 17
(Lage der Schnalle und des Taschenbiigels), sehr
wahrscheinlich G 19 (Lage in der Bauchgegend),
ebenfalls wahrscheinlich G 32 (Lage des
Taschenbiigels; die Lage der Schnalle unter dem
Becken ist wahrscheinlich das Ergebnis der
Verwesung, ansonsten lige sic am anatomisch
korrekten Platz), und vielleicht G 34 (Lage der
Schnalle ist korrekt, doch die Entwicklung der
Stiicke zum linken Arm (besonders das Messer
und die Tasche) konnten auf eine offene
Grablegung hindeuten). Auf dem Korper wurde
er wohl bei G 29 gelegt (Ballung der Funde in
Bauch- und Brustbeingegend).

Mit der Ausnahme von G 1 (und aus der kaum
erhaltenen Bestattung G 13 A), welches
unsorgfiltig geborgen wurde und deshalb kaum
vollstdndig ist, wurden sdmtliche als Méinner
anzusprechende Bestatteten mit einer
Girtelschnalle beerdigt. Auf Grund des
fehlenden anthropologischen Materials kann auf
die in Aldingen aufgeworfene Frage nach dem
Alter der Tridger im Zusammenhang mit der
Ausstattung nicht eingegangen werden”. Die
Stiicke aus Basel liefern auch keine neuen
Anhaltspunkte zur Frage nach der Breite des
Lederriemens'”. Ausser beim Dorn von G 34,
der einen gewissen Abrieb aufweist, wohl im
Zusammenhang mit der damals {blichen
Tragweise mit dem Gurt, der von hinten nur kurz

% Schach-Dérges, Aldingen 57.
19 y/gl. zusammenfassend Schach-Dérges, Aldingen
57.

in den Schnallenbiigel geschoben wurde, konnen
keine eindeutige Indizien zur bevorzugten
Tragart der am Gotterbarmweg bestatteten
Minnern herausgestellt werden'®".

Die versilberte beschlaglose Eisenschnalle mit
Kolbendorn und rundstabigem Biigel aus G 29
findet z. B. ein passendes Gegenstiick in
Aldingen Grab 10 und ist in dieser Variante
allgemein relativ hiufig belegt'®”, jedenfalls ein
wenig hdufiger als die Gegenstiicke aus
Bronze'®. Zeitlich bewegt sich diese Form
hauptséchlich zwischen der Mitte des 5. Jh.
(Grabfund von Pouan, Dép. Aubé'®) und dem
Ende des ersten Viertels des 6. Jh. mit einer
Ausnahme: das jlingste Exemplar aus Bronze
stammt aus dem Grab 21 vom langobardischen
Gréberfeld von Vors und datiert noch ins zweite
Drittel des 6. Jh.'” Das Auftreten dieser Form in
Westeuropa wird im Kontext mit den
Hunnenziigen der Attilazeit gesehen'®.

Die beschlaglose nierenférmige FEisenschnalle
mit weiter Tauschierung aus G 17 ist sowohl in
Minner- als auch in Frauengribern bekannt'".
In seiner Dissertation hat W. Erhard mit dem
Typ Pleidelsheim 2 eine hinsichtlich des
Tauschierungsmusters durchaus dhnliche Gruppe
erkannt'®®, wobei die herausgestellte
drahtférmige Biigelform mit der im Querschnitt
trapezoiden Form vom Gotterbarmweg nicht
iibereinstimmt. Anderseits ist der Typ Aldingen
6 vom gleichen Autor durch die enge
Streifentauschierung auch ungeignet, wobei
wiederum die nierenformige Biigelfom gut

1% Vgl. Schach-Dérges, Aldingen 57 und Fussnoten
312 und 313.

192 ygl. zusammenfassend Schach-Dérges, Aldingen
58. Dazu: Wieczorek, Riibenach 422ff. und Heege,
Heidenheim-Grosskuchen 40f. und Fussnote 112 mit
Fundliste.

' Heege, Heidenheim-Grosskuchen 40.

1% Salin/France-Lanord, Pouan 65ff.

19 Schach-Dorges, Aldingen 58. Heege, Heidenheim-
Grosskuchen 40f., Fussnote 117.

1% vgl. Schach-Dérges, Aldingen 58 und
zusammenfassend Fussnote 322.

7 Vgl. z. B. das hiesige Beispiel mit Taschenbiigel
und Trinkglas mit Pleidelsheim Grab 2 mit
Biigelfibelpaar.

1% Erhard, Giirtelgarnituren 44.
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passen wiirde'”. Offensichtlich konnte es sich
beim hiesigen Stiick um eine Zwischenform
handeln, chronologische Griinde sprechen nicht
dagegen: beide Formen {iberschneiden sich iiber
das Ende von AM I bis zum Beginn von AM
II'"°. Jedenfalls wurde die erste Gruppe kiirzlich
erneut von U. Koch aufgegriffen und ergéinzt
(vgl. dortige Fundliste)'"'. Thre Verbreitung ist
wohl allgemein als westgermanisch
anzusprechen. lhre Datierung fillt nach
letzteren, auch aufgrund der Vergleiche mit den
wichtigsten Bestattungen aus Neresheim Grab
149 und Straubing Grab 2, in die Phase SD 3
und 4 (480-530), ein Ergebnis welches dem
Befund im Gotterbarmweg Grab 17 mit seinem
Trinkglas nicht widerspricht.

Die Dbeiden Fisenschnallen mit enger
Tauschierung und versilbertem Beschlag, der
stets mit drei Nieten an den eisernen Untergrund
fixiert wurde, gehdren zu einer unléngst von U.
Koch fiir ihre Seriation zusammengestellten
Gruppe (M Code 8)''*. Das Verbreitungsbild
dieser Form erstreckt sich vom alamannischen
Kerngebiet iiber das germanische Westeuropa
mit Funden bei den Burgundern, in
Rheinfranken und Siidengland. Die Form gilt als
Leitform der Phase SD 3 (480-510)'", mit
frithen Funden auch schon in SD 2 (460-480)'"*.
Das Fehlen des Dorns verwehrt die Beobachtung
ob wie in Hemmingen Grab 15 der Dorn einen
stilisierten Tierkopf aufwies'".

Die Silberschnalle mit Beschlag und Einlagen ist
im Graberfeld ein Unikat (G 34.12). Ihre
Bestandteile konnen separat datiert werden, so
ist der silberne massive Dorn mit der
quadratischen Einlage (heute ausgefallen) auf

19 Erhard, Giirtelgarnituren 43. Mit Gomadingen
,,Friedhof™ Grab 40 liegt mindestens ein weiteres
Stiick mit Nierenform, nicht rundstabiger Biigel (dort
aber oval) und weiter Tauschierung vor (Quast, Urach
Taf. 38B, 1).

"% Erhard, Giirtelgarnituren vgl. Chronologieschema
(ohne Seitennummer).

"' Koch, Pleidelsheim 194. Vgl. Fussnote 56 mit
revidierter Vergleichsliste und dazu die Funde aus
Saint-Martin-de-Fontenay, Dép. Calvados, Grab 256
und 257 (Pilet, Saint-Martin-de-Fontenay).

"2 Koch, Pleidelsheim 273f.; 572f. Liste 29.
Ergénzend zu jener Liste fiir das unmittelbare
Umfeld: Basel-Kleinhiinigen Gréber 18, 82 und 112.
Vgl. ebenfalls Erhard 1988, 41ff. Fundliste zu Typ
Pleidelsheim Grab 14.

'* Koch, Pleidelsheim 273f.

14 Koch, Pleidelsheim 61, Formcode M 8.

"5 Miiller, Hemmingen 36.
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gewaffelter Folie''® kiirzlich von Quast als
typisch fiir die Stufe II angesprochen worden'"”.
Der nierenformige Beschlag mit seinen drei
Einlagen, ebenfalls auf gewaffelter Folie'®,
wurden schon frith von J. Werner mit
Beziehungen zum donauladischen Raum in
Verbindung gebracht, wobei die Herkuntft,
westlich oder Ostlich, vorerst offen gelassen
werden musste'””. Er datierte die Beschlige in
die ersten Jahrzehnte des 6. Jh.'’. Die
kombinatorische Analyse von U. Koch hat dieser
letzte Ansatz soweit korrigiert, dass nun fiir
diese Form SD 3 (480-510'*"), im Einklang mit
dem Dorn der Stufe II (Ende 510 nach

Martin'*?), ibernommen werden darf.

" Die oxidierte Oberfliche deutet auf eine
versilberte Goldfolie als Unterlage.

"7 Quast, Giiltligen 84.

"8 Miiller, Hemmingen 36.

" Werner, Donaulindische Bezichungen 283ff. Abb.
4.

120 Werner, Donaulindische Beziehungen 286.

121 Koch, Pleidelsheim 62, Form Y 17.

122 7usammenfassend zur Diskussion zum Ubergang
zwischen Stufe II und III, Quast, Giiltlingen 19f.; vgl.
insbesondere Martin, Chronologie 121ff.



3.1.3 Giirteltaschen

- Giirteltasche von G 19

Von der Giirteltasche aus Grab G 19 haben sich
nur die Fragmente des moglichen Taschenbiigels
(G 19.21) und einer cloisonierten Riemenzunge
erhalten (G 19.25).

Die cloisonierten Riemenzungen sind im
alamannischen Raum sehr selten. Ein einziges
weiteres Beispiel aus Giiltlingen'* ist bis anhin
bekannt worden. Weitere Beispiele stammen aus
der ersten Hélfte des 5. Jahrhunderts und aus
dem Horizont Apahide-Tournai-Riidern (Abb.
25), wihrend die folgenden aus dem 6. und 7.
Jahrhundert nicht beriicksichtigt wurden'**. Die
Verbreitungskarte des Types von D. Quast lasst
unschwer Beziehungen zum donauldndischen
Raum erahnen, wobei der Autor wegen des
einfachen cloisonnés eher an ein lokales Imitat,
als ein Import ostlicher Giiter dachte'.

Bei der Betrachtung der vorgeschlagenen
Verbreitung fallen interessante Parallelen zum
Verbreitungsbild der Schmalsaxen auf (vgl. Abb.
18 und Abb. 19). Dabei stellt sich die hier nicht
zu beantwortende Frage, ob allenfalls nicht
gemeinsame Faktoren dazu fiihrten. Die
Riemenzungen dieser Form werden
iiblicherweise in die frithe zweite Hélfte des 5.
Jahrhunderts datiert'?.

Diese Kategorie von Riemenzungen wird auf
Grund der Fundzusammenhénge in Blu¢ina zum
Schuhwerk gezdhlt (sie erscheint hiufig auch
paarig) und ist soweit beobachtet den Ménnern
vorbehalten. Der Fund aus dem vorliegenden
Grab scheint aber die Moglichkeit einer anderen
Verwendung anzudeuten. Das Fehlen -eines
zweiten Stiickes, die Fundlage im
Zusammenhang mit dem  Leib-  oder
Waffengiirtel und insbesondere die Ndhe zum
Taschenbiigel und das Fehlen typischer
Kleinschnallen des Schuhwerks (die dann hier
aus Edelmetall hétten sein miissen, und daher
erhalten sein sollten) suggerieren fiir das
vorliegende Stiick eine neue Deutung als
Riemenzunge einer Giirteltasche.

' Quast, Giiltlingen 87f.
124 Quast, Giiltlingen 87 und Fussnote 611.
12 Quast, Giiltlingen 88.
12 Quast, Giiltlingen 88.

Vom Inhalt der Tasche sind ein Feuerstein (G
19.24), zwei wahrscheinliche Kettenglieder (G
19.19) und ein mdgliches Messer erhalten
(G19.32).

- Giirteltasche von G 29

In der postulierten Giirteltasche von G 29 befand
sich eine bronzene, stellenweise verzinkte
Pinzette. Zu den Pinzetten und deren Stellenwert
vgl. die Ausfithrungen bei der Giirteltasche von
G 34.

Ein gutes Gegenstliick zur Pinzette aus G 29
konnte eine Pinzette aus Heidenheim-
Grosskuchen  darstellen, da nebst der
allgemeinen Form auch Teile der Verzierung
iibereinzustimmen scheinen'”’. Die Form soll
eine Weiterbildung von romischen Vorbildern
des 4. Jahrhunderts sein und lduft in der ersten
Hilfte des 6. Jahrhunderts aus'”®. Das von A.
Heege zitierte beste Beispiel aus dem Runden
Belr2§ bei Urach, datierte R. Christlein ins 5.
Jh'~.

Abb. 25 Verbreitungskarte der cloisonnierten
Riemenzungen (Quast, Giiltlingen 88; Fundliste 7;
n.=15).

'*" Heege, Heidenheim-Grosskuchen 53.
128 Heege, Heidenheim-Grosskuchen 53.
12 Christlein, Urach III Taf. 9,1.
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- Giirteltasche von G 34

Die kleine Beinschnalle mit bronzenem (stark
kupferhaltigem) Dorn aus Grab G 34 wurde
links vom linken Oberarm gefunden und steht
sehr wahrscheinlich in Zusammenhang mit dem
Niet aus Kupferlegierung (G 34, 3; evtl. auf der
Tasche?) und der silbernen Riemenzunge (G 34,
6).

Die Schnalle besitzt letzte Spuren von einer
Elfenbeinauflage; eine durchaus seltene Technik.
Die Frage nach der Herkunft der Auflage, ob aus
fossilen Bestinden oder aus dem mediterranem
Raum, bleibt unklar, weil die Spuren zu gering
sind.

Solche Beinschnallen kommen in alamannischen
Gribern  gelegentlich vor, ohne dabei
chronologisch auswertbar zu sein'*".

Die flache silberne Riemenzunge findet ein
gutes Vergleichsstick im Grab 2 von
Aldingen"'. Der Mittelgrat fehlt hier, aber aus
technischer Sicht — sie bestehen aus zwei
diinnen, ehemals durch einen Niet
zusammengehefteten Blechen — sind sie
identisch'”. Ob die Stiicke, wie fir K 126
angenommen, zusammengeldtet waren'”, kann
hier nicht beurteilt werden. Die Riemenzunge
passt genau durch die oben beschriebene
Beinschnalle. Die Feststellung von D. Quast,
dass solche Riemenzungen im Zusammenhang
mit silbernen Schnallen mit ovalem Beschlag
des Schuwerks im alamannisch-frankischen
Raum erst im letzten Viertel des 5. Jahrhunderts
aufkommen, wurde von U. Koch und H. Schach-
Dorges ndher besprochen und zuletzt von
letzteren einen Zeitabschnitt im letzten Drittel
des 5. Jh. vorgeschlagen (bzw. SD 2 und SD 3,
460-510)**. Ob fir das einzelne Element
silberne Riemenzunge, was nicht unbedingt mit
einem Schuhwerk in Verbindung stehen muss,
die gleichen zeitlichen Grenzen gelten, muss im
Moment noch offen bleiben.

Der  bronzene  Niet, ohne  besondere
Verzierungen, ist chronologisch nicht enger zu
fixieren.

1% Miiller, Hemmingen 33. Vgl. Stiicke aus
Hemmingen Grab 14 und Deisslingen (Kr. Rottweil)
in Veeck, Wiirttemberg, 283.

1 Schach-Dérges, Aldingen, Abb. 33, 3-4. vgl. auch
66.

132 Schach-Dérges, Aldingen 66. Fussnote 402.

133 Giesler-Miiller, Basel-Kleinhiiningen 117; Taf. 29,
54.

1% Schach-Dérges, Aldingen 66 mit
zusammenfassender Diskussion.
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Die beobachtete Lage links des Oberarms, die
Ausfithrung der einzelnen Stiicke und die Néhe
zum Gurt suggerieren wie in Grab 19 eine
Ledertasche mit einem einfachen Verschluss.

Zum Inhalt der Girteltasche konnte auch die
Pinzette gehort haben. Das  Stiick aus
Kurpferlegierung  besitzt hin  zu  den
Klemmbacken sich verbreitende Schenkel und
ist mit einem Ring am Osenende ausgestattet.
Laut H. Schach-Dorges gehoren Pinzetten, wenn
vorhanden, zum Inhalt der Guirteltasche, und
sind bei den Alamannen wohl eher fiir den hoher
gestellten Germanen gedacht'®. Sie waren dann
auch nicht nur den Minnern vorbehalten,
einzelne Beispiele aus weiblichen Bestattungen
bestitigen dies'*. Sie kommen ferner auch nicht
nur bei Adulten vor, z. B. das Kind (2-4 Jahren)
aus Heidenheim-Grosskuchen Grab 127, Damit
ist zumindest in diesem Fall moglicherweise ein
symbolischer Charakter gegeben, wie in diesem
Grab besonders offenkundig durch die Beigabe
eines Saxes. Das Kind bekam fiir sein Alter
unerwartete, wohl aber seinem  Stand
angemessene Beigaben.

Das hiesige Stiick findet eine gute Parallelen mit
einem  fast  gleichgrossen  Stiick  aus
Schretzheim'®, welches U. Koch in die erste
Hilfte des 6. Jh. datiert wird'”.

- Feuerstahle/Taschenbiigel

In Basel Gotterbarmweg fanden sich vier
Feuerstahle/Taschenbiigel oder Fragmente davon
(G17,G 19,G29,G 32).

Lediglich beim Fragment aus G 19 ist kein
Schnallenansatz iiberliefert.

Die einst besonders umstrittene Frage nach der
Funktion dieser Objektgattung ldsst sich
besonders deutlich durch zwei Beitrdge in den
Bonner Jahrbiichern festhalten. Die
Initialztindung zur Debatte lieferte A. Roes, die
neben der Frage zum Verwendungszweck
ebenfalls die Lage zur  Ledertasche
beleuchtete'’. Thre scheinbar einfache Antwort,
dass samtliche cloisonierte Stiicke zur Zier, also

135 Schach-Dérges, Aldingen, 63.

136 Schach-Dérges, Aldingen, 63.

7 Heege, Heidenheim-Grosskuchen 49ff.

¥ Koch, Schretzheim Taf. 181, 10.

139 Koch, Schretzheim 132.

140 Roes, Taschenbiigel 285ff. mit alterer Literatur.



als Taschenbiigel, benutzt wurden und die
einfacheren eisernen Feuerstahle seien, wurde
zehn Jahre spéter durch D. Brown erneut
aufgegriffen und inhaltlich in {iberzeugender
Weise  differenzierter  gestaltet'®'.  Dabei
relativiert D. Brown die Aussagen von A. Roes
und legt nahe, dass auch Stiicke mit Steinbesatz,
bei Vorhandensein von eisernen Kanten-
(Auflagen), fiir den Funkenschlag, also als
Feuerstahle geeignet gewesen wéren. Fiir D.
Brown typische Abniitzungsspuren an einigen
Beispielen'* sind wohl auch auf den
Rontgenbildern des Stiickes aus G 29 zu
sehen'®, welches interessanterweise an jener
Stelle brach, wo die grossten Abniitzungen der
genannten Stiicke lagen. Dass der Autor dabei
die Funktion als Taschenbiigel gemeinsam mit
jener als Feuerstahl zu sehen vermag, offenbaren
die vorgestellten Rekonstruktionsversuche des
Taschenbiigeln mit Schnalle, Adlerkopfen und
Tauschierung'**. Dabei dienen die Vogelkopfe
als Halterungen fiir Faden, die das Objekt an die
Ledertasche befestigen. Am dhnlichen Stiick aus
Basel-Gotterbarmweg konnten keine solchen
Fdden am teilweise erhaltenen Vogelkopf
erkannt werden, aber sehr wohl der dahinter
liegende Lederuntergrund'®. Dass aber diese Art
der Vorrichtung durchaus angewendet wurde, ist
an Schleitheimer Objekten verwandter Funktion
eindeutig festgehalten worden'*,

Fiir den speziellen Taschenbiigel aus G 29 ist
eine Datierung um die Mitte des 5. Jahrhunderts
vorgeschlagen worden'” und soll in einem
engen  Zusammenhang  mit  spéitantiken
Handwerkstraditionen stehen'*.

Die restlichen weitaus einfacheren eisernen
flachdreieckigen Feuerstahle besitzen
verschiedene Vergleichsstiicke, z. B. G 17 und
Aldingen 24 (Aldingen ohne Schnalle), G 32
und Aldingen 16 (Schnalle ausgefallen und mehr
Zacken an den Vogelkopfen). Dabei beweist das
erste Beispiel nur zu offensichtlich, dass die

141 Brown, Firesteels 451ff. mit dlterer Literatur.

12 Krefeld-Gellep 43 und Eprave 245, abbgebildet in
Brown, Firesteels 453.

' Giesler-Miiller, Taschenbiigel vgl. idealisierte
Abb. 14 und der tatsdchliche Rontgenbefund in Abb.
15.

144 Brown, Firesteels Abb. 4.

145 Giesler-Miiller, Taschenbiigel, 290.

' Burzler, Schleitheim Abb. 94.

7 Windler, Elgg 76.

148 Giesler-Miiller, Taschenbiigel 295, Anm. 48 und
Windler, Elgg Anm. 476 mit Hinweis auf lateinische
Hinschrift auf einem Stiick aus Carnutum.

Schnalle durchaus nur ein Zusatz war.'* Und
dass zweite Beispiel das Verzierung und
Zweckform sehr eng verbunden waren.
Tatsdchlich scheinen die Feuerstahle vermehrt in
den éltesten Phasen mit einer Schnalle versehnen
worden zu sein.

Fiir diese Stiicke wird eine Datierung in die SD-
Phasen 2-3 (460-510) vorgeschlagen.

149 Schach-Dérges, Aldingen 62.
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3.2. Den Frauen eigene Beigaben

3.2.1 Halsringe

Zur Ausstattung der weiblichen Bestattungen G
6 und G 13 gehoren zwei silberne, aus runden
Stiben gefertigte Halsringe. Beide Fundstiicke
gliedern sich typologisch in die Gruppe
Heilbronn-Bockingen Forchenweg Grab 1 ein.
Samtliche Basler Fundstiicke wurden im Kopf-
bzw. Halsbereich entdeckt (Abb. 27).

Im rdumlich grosseren Rahmen finden sich
insgesamt 13 &hnliche silberne Halsringe des
Typs Heilbronn-Bockingen'. Als typologische
Hauptmerkmale gelten dabei das Material
(Silber) und die Form (rund) des Stabes. Bei den
gesammelten Vergleichsstiicken lassen sich
unterschiedliche Abschliisse der verjiingten
Stdbe, z. B. G 6 einfach umgebogen und K
230"" mit Schlaufe, beobachten. Auch die
Verschlussart ist unterschiedlich; hauptséchlich
unterscheiden sich zwei Varianten: ein Ende des
Stabes direkt mit dem anderen Ende oder eine
Uberbriickung des offenen Raumes unter
Benutzung von S-Haken. Die Beispiele mit
kombinierten Schliessformen von Herten Grab
26'** (S-Haken und einfach umgebogene Enden)
und  Alcagnano'” (eine Endung einfach
umgebogen, die zweite mit Schlaufe) belegen
Mischformen in der Schliessart. Offensichtlich
handelt es sich dabei um Varianten der gleichen
Grundform, welche auf Grund der Homogenitit
der mitgefithrten Funde nicht chronologisch
sensitiv zu sein scheinen. Daher erscheint eine
gemeinsame Behandlung durchaus
gerechtfertigt.

Die rdumliche Verbreitung dieser Fundgattung
zeigt schnell, dass es sich dabei um eine
alamannische Eigenform handelt, denn nebst

%% Bei der typologischen Liste handelt es sich um
eine korrigierte und erweiterte Fassung von Koch,
Heilbronn 70. Zusitzlich ein fehlendes Stiick aus
Alcagnano und Weimar Grab 35 (vgl. Bierbrauer,
Schatzfunde, 577), wihrend  jenes aus
Langensendelbach (Pescheck, Mainfranken 132A),
weil nicht rundstabig, sondern achteckig im
Querschnitt, gestrichen wurde.

! Giesler-Miiller, Basel-Kleinhiiningen Taf. 47.

'*2 Garscha, SiidbadenTaf. 90, 8.

153 Bierbrauer, Oberitalien Taf. 38, 1.
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dem Schwerpunkt in der Alamannia stammen
zumindest auch noch jene Funde aus Alcagnano
und aus Lausanne aus einem alamannischen
Grabkontext'>. Die etwas entfernteren Stiicke
aus Weimar und Prag — womdglich gehandelte
bzw. erbeutete Stiicke'”, oder Ergebnis einer
konvergenten Entwicklung bei den
Westgermanen (s. unten) — vermdgen es nicht
dieses einheitliche Bild zu triiben.

Eine erste Einschitzung der rdumlichen
Verteilung der Halsringe im Gréaberfeld deutete
auf Grund der Nidhe der Bestattungen in der
gleichen Reihe auf  eine denkbare
Sippenzusammenhorigkeit der Bestatteten. Die
Abwesenheit von weiteren vergleichbaren
Parallelen unterstiitzt diese Beobachtung vorerst
nicht.

Trotz der schlechten Erhaltungsbedingungen des
anthropologischen  Materials, welches nur
ansatzweise und nicht liickenlos iiber das Alter
der weiblichen Trégerinnen Auskunft gibt, kann
am Gotterbarmweg zumindest beobachtet
werden, dass keine Midchen einen solchen
Halsring trugen. In Herten, Grab 26, handelte es
sich um eine alte Frau'*, in Mahlberg um eine
erwachsene Frau'”’, in K 126 lag das Alter dere
Frau zwischen 30-35 Jahre, in K 230 dhnlich bei
30 Jahre'®®. Fiir die iibrigen Halsringe liegen
keine Informationen zum Alter und zum
Geschlecht vor'’.

Die neue Bearbeitung der SD-Phasen von Koch
hat ergeben, dass der silberne Halsring Typ
Bockingen vereinzelt schon in SD 1 (430-460)
vorkommt, seine Hauptphase in den SD-Phasen
2-3 (460-510) aufweist und dann nur einzeln in
SD 4 (510-530) vorliegt'®.

"> yal. dazu auch Konrad, Bregenz 89.

'3 Die mitgefiihrten Beigaben (Prag, Dreiknopffibel
mit Schwalbenfuss) und (Weimar, Topfe) offenbaren
einen starken lokalen Einfluss.

156 Garscha, Stidbaden 92.

157 Naudascher/Unser, Mahlberg 403.

158 Giesler-Miiller, Basel-Kleinhiiningen Taf. 26, 4;
Taf. 47, 1.

159 Vgl. Fundliste.

1% Koch, Pleidelsheim 46.



Dieses germanische Trachtelement, den Romern
fremd, ist schon seit dem 3. Jahrhundert bekannt.
Es ist rechts- und spdter linksrheinisch
anzutreffen und scheint zunidchst nicht
geschlechtsspezifisch zu sein'®’, auch wenn es
iiberwiegend bei Frauen anzutreffen ist. Einzelne
Minner trugen Halsringe, zumindest bis in die
Mitte des 5. Jahrhunderts'®.

M. W. waren sdamtliche silberne Halsringe den
weiblichen Bestattungen vorbehalten. Die
goldenen Halsringe der Attilazeit, mit dem
hiesigen Typ durchaus formal identisch
(rundstabig), scheinen hingegen ausschliesslich
den Minnern vorbehalten'®. Damit liegt eine bis
anhin unbeachtete Parallele auf der Hand. Das
einzige mir bekannte chronologisch relativ nahe
Beispiel einer  sicher  weiblichen  und
ausserordentlich reichen Bestattung mit einem
Goldhalsring stammt aus dem Fiirstengrab von
Hassleben, Grab 8 (Anfang 4. Jh.)'®*. Wegen der
Abschlussart des Stabes (flach verbreitet) und
dem romischen Kontext scheint sie eher eine
eigenstéindige Sonderform zu sein.

Aus gesicherten Grabzusammenhidngen kommen
bronzene Halsringe ebenfalls eher bei Méannern
vor (Stand Bshme mind. neun Exemplare'®®) und
sind z. T. stilistisch mit den goldenen Stiicken
vergleichbar'®. Trotzdem, einzelne weibliche
Bestattungen mit Bronzehalsringen finden sich
in Reichelsheim, Grab 3 und Bremen-Mahndorf,
Grab 219'7. In Altenerding Grab 321 fand sich
ein vermeintlicher Bronzehalsring, der aber am
Hinterkopf lag und nicht um die Halswirbel'®®,
Damit wire bewiesen, dass die Form nicht
geschlechtspezifisch war, im Gegensatz zu den
benutzten Edelmetallen.

Bereits seit dem 4. Jahrhundert ist der Mann als
Torquestrager  nachgewiesen, wobei im
romischen Kontext die germanische Leibwache
des Kaisers damit ausgestattet war, wihrend sie
im germanischen Milieu zur

ol Sailer/Roeder, Gold. Insbesondere z. B. ab 1071f.
162 Schulz/Zahn, Hassleben.

193 Keller, Untersiebenbrunnen 116, Fussnote 39.
Anzahl: 19 Stiicke. Ausfiihrliche Fundliste ebenda.
Bei dlteren alanischen Frauen sind goldene Halsringe
durchaus vertreten (vgl. Wieczorek/Périn,
Barbarenfiirsten 108).

194 Bghme, Elbe und Loire 118ff.

165 Bo6hme, Elbe und Loire 118.

166 Keller, Untersiebenbrunnen Fussnote 39. Funde
aus Gilinzburg (Bronze) und Star¢evo im Banat
(Gold) und Carpignano bei Pavia (Gold).

167 Bo6hme, Elbe und Loire 118.

168 Sage, Altenerding 121 und Taf. 37, 11.

Herrschaftssymbolik gehorten'?. Im
alamannischen Gebiet, insbesondere noch vor
dem Ende des 5. Jahrhunderts, ist eine ganze
Anzahl von Halsring filhrenden Ménnergrabern
nachzuweisen'”’. Der Halsring tragende Mann
besass auf Grund der reichen Bestattungen wo er
vorkommt offensichtlich eine gesellschaftlich
hohe Stellung'”".

Diese geschlechtsspezifische Unterteilung bei
dieser Objektkategorie der Edelmetalle Gold
(Mann) und Silber (Frau), kann moglicherweise
auf ein Phidnomen hindeuten, welches hier
schematisch als These vorgelegt wird.

Wie schon oben Dbemerkt, ist dieses
Trachtelement bei den Germanen seit dem 3. Jh.
nachzuweisen. Dies ohne geschlechtspezifische
Unterteilung, sehr wohl aber mit einer sozialen
Bedeutung. Mit dem Fiirstengrab von Hassleben
liegt ein offenkundiges Beispiel der Verwendung
von solchen Halsringen fiir herausragende
Personlichkeiten vor. Es erstaunt deshalb kaum,
wenn die germanische Leibwache des Kaisers
dieses Zeichen ihrer zentralen Rolle trug, denn,
so scheint es dem  Verfasser am
wahrscheinlichsten, galt es ja nicht den Romern
dieses Zeichen zu prisentieren — sie kannten
dieses symbolische Trachtelement nicht (obwohl
sie sehr wohl dessen Materialwert einschétzen
konnten) — sondern vielmehr waren es die
Germanen selber, die dies fiir ihre Rolle
erwarteten, bzw. im Umgang mit ihren
Stammesmitglieder auch zeigen sollten.

Von den Hunnen und ihren Rangzeichen ist
archéologisch wenig erhalten, ein Umstand, der
auf ihre Begribnispraktiken zuriickzufiihren ist.
In seltenen Féllen liegen als Zeichen einer hohen
sozialen Stellung vergoldete Bégen vor. Fiir ein
Reiter- und Nomadenvolk, welches wegen ihrem
exzellenten Umgang mit dieser Waffe gefiirchtet
wurde, ein nur zu verstindlicher Vorgang.
Goldene Halsringe sind zunichst unbekannt. Sie
scheinen erst zur Attilas Zeit, der viele Jahre
gemeinsam mit seinem Bruder als Geisel des
westromischen Kaisers in Ravenna verblieb und
durchaus dort dieses symbolische Zeichen
aufgenommen haben kdénnte, aufzukommen. Die
Verteilung der Goldhalsringe in der Attilazeit
stiitzt diesen Eindruck, denn so liegt ihre
Hauptverbreitung im nahen Gebiet zum
romischen Reich, bzw. diinnt nach Osten — {iber
die erkennbaren Handelsrouten — immer mehr
aus (damit ist Ostliche Herkunft

19 Sailer/Roeder, Gold 130.
170 Keller, Untersiebenbrunnen Fussnote 39.
" ygl. Wieczorek/Périn, Barbarenfiirsten.
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unwahrscheinlich), wéihrend — ausserhalb des
hunnischen Gebietes — im Gebiet der
Westgermanen einzelne  Stiicke  durchaus
nachzuweisen sind (Abb.26)' .

Im hunnischen Gebiet wurde aber nur der Mann
mit einem goldenen Halsring ausgestattet,
Frauen scheinen ausgeschlossen worden zu sein.
Diese geschlechtliche Trennung koénnte dann
auch auf die angrenzenden Vdlkergruppen
ibergegriffen  haben (die  weitreichende
Einflusssphire des Hunnenreichs muss hier nicht
bewiesen werden), denn ab der Hunnenzeit ist
mir nun auch bei den Westgermanen keine
weibliche Tridgerin von goldenen Halsringen
bekannt. Hingegen entsteht genau zur Attilazeit,
hauptsichlich bei den Alamannen, aber nicht nur
dort, denke man an die Fundstiicke aus Wo6rms
und Prag, der vorher unbekannte Brauch des
ausschliesslich weiblichen Silberhalsringes.

Die Beobachtung ist umso wichtiger, da diese
kulturell zunédchst fremde Materialtrennung,
welche Eins zu FEins von den Minnern
aufgenommen wurde (schon ab Attilazeit, erste
Hilfte des 5. Jahrhunderts), offenbar erst spater
zu den Frauen gelangte (vereinzelt SD 1 (430-
460), Hauptphase SD 2-3 (460-510), Ausklang
SD 4 (510-530)'7). Dabei bestand sie bei den
weiblichen Mitgliedern weiter, auch als dieses
Trachtelement bei den Méinnern schon ldngst
verschwunden war und bei den umliegenden
Stammen schon wieder unbekannt wurde. Eine
mogliche Uberlegung konnte ab der Attilazeit
das Vorhandensein einer starren Machtsymbolik
voraussetzen, in einer dualen Welt zwischen
Mann/Frau (Gold/Silber), bzw. Herrschervolk
(Hunnen) und Untertantenvélker (Germanen).
Was geschieht dann mit dem Fall der hunnischen
Macht?  Hier muss die  Mdglichkeit
beriicksichtigt werden, dass die Machtsymbole
innerhalb des ménnlichen Geschlechtes sich
weiterentwickeln konnen. Denn bleiben bis 510
(vereinzelt auch noch spiter) weibliche
Halsringe in reich ausgestatten alamannischen
Frauengrébern bezeugt, ldsst sich erahnen, dass
bei den auf Grund des Bestattungsreichtums
wohl gesellschaftlich gleichgestellten Mannern
nach dem Verschwinden des Goldhalsringes
hochstwahrscheinlich die Goldgriffspatha diese
Rolle iibernahm. Ein treffendes
Ubergangsbeispiel konnte das Grab aus Pouan,
Dép. Aube darstellen (datiert Mitte 5. Jh.),
welches sowohl einen Goldhalsring als auch eine

172 Keller, Untersiebenbrunnen Abb. 4.
'3 Koch, Pleidelsheim 46.
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Goldgriffspatha aufweist'”. Mogliche Griinde
fiir eine Entwicklung der neuen ménnlichen
Machtsymbole, insbesondere bei den
Alamannen, koénnten eben im schwindenden
Einfluss der Hunnen in der zweiten Hélfte des 5.
Jahrhunderts (deshalb das Aussetzen der
Halsringe bei den Ménnern) zu suchen sein bzw.
im Erstarken der germanischen Nachbarn (im
speziellen die Franken), welche Macht nun auch
durch andere Symbole darstellten (eben z. B.
Goldgriffspatha). Dass die Goldgriffspatha, und
im wesentlichen die metallverkleideten Griffe
einer (nord-)germanischen Tradition entspringen
mogen, wurde schon W. Menghin'” und
neuerdings von U. Koch'® vermutet.Ein
weiteres Element dieses Puzzles kdnnte sich hier
mdglicherweise einfliigen. Im Donauraum sind
noch keine Goldgriffspathen gefunden worden,
doch ist eine bis heute ungeklédrte silberne
Imitation aus der Attilazeit - Wien-Leopoldau -
bekannt'”’. Moglichweise ist diese ein friihes
Beispiel nordgermanischer Kontakte, mit starken
hunnischen Einfliissen. Da aber zu jener Zeit
Gold und Halsring die standesgemésse
Herrschaftssymbolik darstellten, konnte ein auch
so wichtiges Objekt aus dem unterstellten
Norden nur mit ,minderwertem™ Edelmetall
besetzt werden.

Dass diesem  Gedanken eine  gewisse
Stichhaltigkeit gebiihrt, konnte Wiihrer unléngst
unabhingig an einer anderen Kategorie von
Standesschmuck ausmachen: den
Kolbenarmringen. Auch hier beobachten wir im
5. Jh. ecine interessante Sachlage, denn
Kolbenarmringe aus Gold waren den
Minnergraber vorbehalten, die von J. Werner so

genannte Stirps regia. Nach einer
Ubergangsphase ~ mit  weiblichen,  wohl
koniglichen  Bestattungen, mit  ebenfalls

goldenen Kolbenarmringen, setzt auch hier ein
Materialwandel zu Silber ein, wobei Funktion —
Adelsschmuck, Standessymbol — und Form —

Kolbenende — in ihrer Aussage gleich blieben' .

' Bohme, Elbe und Loire 118 vgl. auch

Wieczorek/Périn, Barbarenfiursten 75ff. und 144ff.
Ferner auch Salin/France-Lanord, Pouan 65ff.

175 Menghin, Schwert 90.

17 Koch, Pleidelsheim 289.

"7 Koch, Pleidelsheim 289.

178 Wiihrer, Armschmuck 124.



Fundorte attilazeitlicher Goldhalsringe [\_/f T g
1 Wolfsheim 10 Concesti

2 Bfiza 11 Maéla

3 Ransern 12 Sovchose Kalinin A

4 Untersiebenbrunn 13 Keré

5 Keszthely 14 Bolioj Kamenec

6 Szeged-Magyszéksés 15 Obojan

7 Szamos-Ujlak 16 Novaja Norka

8 Bodendorf 17 Séerbakovka 8

9 Pétrossa 18 Musljumova

19 Tugozvonovo
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Abb. 26 Verbreitungskarte der goldenen Halsringe der Attilazeit (unverindert nach Keller, Untersiebenbrunnen
Abb. 4).

280
16
210 270
300
260
gc
= 0 5 10 m

Abb. 27. Lage der Halsringe im Griberfeld (Halsring o).
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3.2.2 Halskette

Aus der Bestattung G 18 stammt das einzige
Beispiel des Gréberfeldes einer Halskette,
welche tatsdchlich auch im Halsbereich
gefunden worden ist.

Die Halskette bestand aus: zwolf rund
gebogenen  Silberdrihten mit zu Spiralen
gearbeiteten Enden, 46 Perlen aus opakem Glas,
2-4 mm im Durchmesser, von griin bis schwarz
und einem S-formigen Schliesshaken, ebenfalls
aus einem Silberdraht gearbeitet.

Die im Katalog vorgeschlagene
Zusammenstellung  entspricht  keiner — mir
bekannten Grabungsnotiz, die Fundlage wurde
nicht genau genug beobachtet. Es wire demnach
sowohl eine andere Anordnung moglich, im
Extremfall sind sogar zwei Halsketten, eine nur
mit den Silberdrdhten und eine zweite mit den
Perlen denkbar. Die Perlen sind jedenfalls
tatséchlich erst nachtréglich, beim
,.Schddelreinigen erkannt worden. Ob sdmtliche
Perlen dabei gefunden wurden, sei dahingestellt.
Sie sind sinngeméss nicht auf der ersten
Fundnotiz vermerkt'””, sondern erst im
Fundjournal von Dr. Stehlin auf Seite 18. Fiir die
weitere  Bearbeitung wird aber davon
ausgegangen, es handle sich um eine einzige
Halskette, dem Beispiel von Schleitheim Grab
455 folgend'™.

Auf die Parallelen zwischen diesen beiden
Bestattungen wurde schon an anderer Stelle
hinsichtlich der Fibeln hingewiesen, welche bis
auf die Tierkopfendung des Fusses mustergleich
sind. So erstaunt die beachtliche Ahnlichkeit der
Perlenensembles auch nicht weiter. Denn sind in
Basel zwolf Silberringe dokumentiert, sind in
Schleitheim elf sicher dokumentiert,
moglicherweise ist ein zwdlfter nur noch
fragmentarisch vorhanden''. Die Grosse der
Silberdrahtringe betrégt in Basel zwischen 18
und 20 mm und in Schleitheim 16 bis 19 mm.
Die Ahnlichkeiten setzen sich auch in der
Farbzusammensetzung der Perlenkombination
fort. In Basel fanden sich: 2 griine, 6 beige (wohl
einst schwarz), 19 abgenutzte schwarz-beige und
18 schwarze Perlen (also wohl einst insgesamt
43 schwarze Perlen), 1 Perle ist vermisst. In

17 Fundjournal Stehlin 27.
180 Ruckstuhl, Schleitheim-Hebsack Grab 455.
181 Ruckstuhl, Schleitheim-Hebsack Grab 455 409.
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Schleitheim sind es hingegen 8 griine und 279
schwarze und eine dunkelblaue.

Gemeinsam mit Gotterbarmweg fallen die
beiden genannten Bestattungen fiir die friihe
Reihengriberzeit durch diese bemerkenswerte
Anzahl von Perlen und Ringen besonders auf;
sie stehen im Gegensatz zum Regelfall von ein
bis zwei Ringen pro Grab'® bzw. nur wenigen
Perlen pro Bestattung183.

Eine enge Datierung dieses Ensembles in SD 2
(460-480) bis Anfang 3 (480-510) wie
Schleitheim Grab 455 scheint demnach korrekt
zu sein. Koch hat neuerdings den Halsschmuck
mit Spiralfederringen in ihre SD-Phasen 1-2
gesetzt184.

' Ruckstuhl, Schleitheim-Hebsack Grab 455 411.
Eine weitere Ausnahme mit mehreren Silberringen
ebenfalls aus Schleitheim (!) Grab 363 (Ruckstuhl,
Schleitheim-Hebsack Grab 363).

'8 Heege, Heidenheim-Grosskuchen 101.

'™ Koch, Pleidelsheim 46.



3.2.3 Ohrring

Zur Ausstattung der weiblichen Bestattung G 22
gehorte ein silberner, massiver
Polyederendknopfohrring mit Kreisaugendekor.
Er wurde links des Schédels beobachtet. Er ist
auf Grund fehlender Spuren von Grabriubern,
die ein theoretisch mogliches Gegenstiick hétten
entwendet haben konnen, zwingend als
Einzelstiick mitgegeben worden. Wie schon von
H. Schach-Dérges erst kiirzlich vorgestellt',
waren in frihmerowingischer Zeit beide
Tragarten, d.h. als Paar (hdufiger) oder als
Einzelstiicke (seltener), moglich. Die
aktualisierte, hier vorliegende
Zusammenstellung dieses Ohrringtypes hat fiir
diese Fragestellung ein durchaus differenziertes
Bild geliefert (vgl. .

Goldene Polyederendknopfohrringe wurden in
acht von neun Fillen paarweise getragen
(paarweise 89%), die silbernen in 35 von 53
(65%) und jene aus einer Kupferlegierung in 25
von 44 (57%). Das einzige Exemplar aus Eisen
(es stammt aus einem Grabkontext) war
hingegen ein FEinzelstiick. Dabei sticht eine
Tendenz hervor: bei abnehmendem Wert des
benutzten = Materials  erhoht  sich  die
Wahrscheinlichkeit einer Einzeltragweise'™'.
Kann es sich dabei um das Ergebnis einer
selektiven Grabungstitigkeit sein? Der Gedanke,
dass bei minderem  Materialwert eher
unsorgfiltig  gegraben  wurde, erscheint
zumindest plausibel. Trotzdem sollte er aber
besonders bei dieser Objektkategorie verworfen
werden. Denn bei einer Objektkategorie, die
besonders in der Moderne in der Regel
paarweise getragen wurde und im Grab leicht zu
lokalisieren  ist,  sollte  bei  jeglicher
Grabungs(un)sorgfalt nach  dem  ersten
gefundenen Stiick auch die Suche nach dem

'8 Schach-Dorges, Aldingen 35ff. Thre
Zusammenstellung beruht auf der Vorreiterarbeit von
U. v. Freeden, Ohrringe.

% Dem aufmerksamen Leser wird zunichst das
Fehlen vom Ohrringpaar aus Ossmanstedt auffallen:
es handelte sich dabei um einen Irrtum von Frau v.
Freeden, denn die Stiicke besitzen nachdriicklich
Almandineinlagen (vgl. Behm-Blancke, Thiiringer
53) und gehdren m. A. deshalb nicht in diese Gruppe.
87 Ob bei anderen Ohrringgruppen dhnliche
Beobachtungen gemacht wurden, entzieht sich meiner
Kenntnis.

Gegenstiick beginnen. Fehlt dies trotzdem, ist
dies als tatsdchliches Ausbleiben bei der
Grablegung zu werten. Innerhalb der &lteren
Merowingerzeit scheint dieses Phénomen
zeitunabhéngig zu sein.

Die Betrachtung der Fundumstinde suggeriert
keine zwingenden Unterschiede in der
Tragweise zwischen Romanen und Germanen.
Formal éhneln die wenigen Beispiele aus dem
rOmischen Raum  denjenigen aus dem
germanischen. Dass bei den Bestattungen der
Romanen seltener Ohrringe beobachtet wurden,
findet seine Ursache in der ausfallenden
Beigabensitte im christlichen Raum. Die
zundchst sehr interessante Beobachtung, dass bei
den romanischen Bestattungen in Lorch'™® die
bronzene Einzeltragweise vorgezogen wurde,
wird von der ebenfalls im romanischen Milieu
erfolgten Entdeckung des Grabes 16 von
Firmano'® mit einem bronzenen Paar relativiert.
Allenfalls konnten Indizien zur Materialvorliebe
vorliegen (vielleicht eher Bronze bei den
Romanen), doch gilt es zu bedenken, dass die
wohl auch aus politischem Kalkiil eher
christianisierte spitantike romische Oberschicht
folgerichtig keine Beigabensitte mehr pflegte,
wihrend die eher drmeren Schichten durchaus
langer den heidnischen Vorstellungen nachgehen
hitten konnen und dabei archidologisch sichtbar
blieben. Ahnlich verhilt es sich mit der
Materialfrage, denn Goldohrringe begegnen uns
in den frihen germanischen Bestattungen,
welche zudem allesamt aussergewohnlich und
reich ausgestattet waren'” und offenbar
Einzelfdlle von wohlhabenden Bestatteten
darstellen.

Die vorliegende Ohrringform, nicht selten mit
Punktkreis- oder Kerbschnittverzierung
versehen, wurde demnach sowohl in Gold,
Silber und Bronze (und einem Finzelfall aus
Eisen) hergestellt, wobei Silber iiberwiegt.
Dieser Ohrringtyp wurde von jungen'®' als auch
von erwachsenen Frauen getragen'”.

188 Kloiber, Lauriacum.

189 Brozzi, Firmano 84, Taf. 1, 2-3.

1% yol. U. v. Freeden, Ohrringe 281f. zur Frage der
sozialen Stellung und der Verwendung dieses
Ohrringtyps.

' ygl. z. B. das hiesige Beispiel.

192 Schach-Dérges, Aldingen 35.
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Die Entwicklung und die Herkunft dieser Form
wurde lange kontrovers diskutiert, dabei sind
eine romische und eine siidrussische Herkunft
vorgeschlagen worden'”. Letztere scheint sich
nun durch den Hinweis auf die frithen Funde aus
Dagestan der spéten romischen Kaiserzeit in der
Forschung durchgesetzt zu haben'. Die
frithesten Fundstiicke dieses Typs finden sich in
Mitteleuropa ab dem letzten Drittel des 4.
Jahrhunderts in Pannonien, und dieser verbreitet
sich durch die nach Westen gerichteten
Wanderungen dann im Verlauf des 5.
Jahrhunderts in Westeuropa. Im alamannischen
Raum mehren sich dann in der zweiten Hélfte
des 5. Jh. und zu Beginn des 6. Jh. die Funde
dieses Ohrringtyps, welcher dann insgesamt an
16 Orten nachgewiesen wurde, hauptséchlich am
Hoch- und Oberrhein und im mittleren
Neckarraum'”.

U. von Freeden hat schon darauf hingewiesen,
dass die vorliegende Grossenordnung dieser
Ohrringform besonders langlebig ist und ohne
nennenswerte Anderungen in der Zlteren als
auch in der jiingeren Merowingerzeit anzutreffen
ist'”*. Damit kann diese Form fiir sich alleine
genommen keinen Datierungshinweis liefern.
Fiir eine Datierung des Grabes G 22 in einem
frilhen Abschnitt von SD 2 (460-480) hat sich
kiirzlich H. Schach-Dorges ausgesprochen und
iibernimmt dabei das Ergebnis der Seriation von
U. Koch'". Der unabhingige, etwas iltere
Datierungsvorschlag von U. von Freeden fiir
diesen Ohrringtyps an den Anfang des 6.

Jahrhunderts muss demnach korrigiert werden'*®.

13 ygl. Schach-Dérges, Aldingen 35 und
zusammenfassend Quast, Giiltlingen 76f.

194 Ataev, Viso&enje. Quast, Giiltlingen 76f. und
Schach-Dérges, Aldingen 35f.

193 Schach-Dérges, Aldingen 36.

1% U. v. Freeden, Ohrringe.

7 Schach-Dérges, Aldingen 35 und Koch,
Pleidelsheim 37.

%8 U. v. Freeden, Ohrringe 279f.
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Tab. 4 Vorkommen wund Material der massiven

Polyederohringe der frithen Merowingerzeit.

Als Als Fundorte
Paar Einzelstiick
Gold 8 1 9
(89%) (11%) (8%)
Silber 34 18 52
(65%) (35%) (50%)
Kupfer- 25 19 44
legierung (57%) (43%) (41%)
Eisen 0 1 1
(1%)
Gesamt 67 39 106
(63%) (37%) (100%)

Dazu zéhlen noch iiber 100 weitere Fundorte mit
ungenauen Angaben (vgl. typologische Liste).




3.2.4 Fibeln

Zur Ausstattung der weiblichen Bestattungen G
3,G6,G10,G12,G13,G18,G 20,G 22, G
23, G24, G 33 gehorten zur germanischen Tracht
eine oder mehrere Fibeln. In der Bestattung G 16
war zudem ein wohl nicht mehr funktionales
Altstiick, eine Zwiebelkopffibel, auf die letzte
Reise mitgegeben worden. In sdmtlichen Fallen
waren die Trigerinnen, soweit anthropologisch
zu beurteilen, erwachsene Individuen.

Es liegt in der Natur dieser kostbaren
Fundgruppe, dass schon friih — im Falle vom
Gotterbarmweg im Prinzip schon seit der
Entdeckung und lange vor der eigentlichen
Publikation'” — Vergleiche und typologische
Fragestellungen angegangen wurden. In den
vergangenen Jahrzehnten haben sich sehr
ausfiihrliche Abhandlungen zum Thema im
Allgemeinen, aber auch im Besonderen iiber
Gotterbarmweg gehduft. Hier seien als Beispiele
und FEinstiegsliteratur die letzten umfassenden
Besprechungen im Aufsatz von M. Martin
(Gotterbarmweg und Kleinhiiningen)*”, die
Dissertation von A. Koch (Biigelfibeln im
Westfrankischen Raum)®™' und der besonders
gelungene Katalog zur Ausstellung zu den
Alamannen mit den vielen thematischen
Ausfiihrungen genannt™”.

Die Uberlegungen zu den einzelnen Typen
werden daher kurz und zusammenfassend
ausfallen (sie werden z. B. nicht erneut
beschrieben, da im Katalog schon ausfiihrlich
geschehen), mit Hinweis auf die letzten
Ergebnisse der Kollegen, und nur dort wo
notwendig, durch die neuesten
Forschungsergebnisse ergénzt.

- Seltene Formen
Typ Miszla/Gotterbarmweg

Bei der Triagerin des Biigelfibelpaars aus G 20
muss es sich auf Grund der wenigen erhaltenen

19 7. B. Fundjournal Stehlin 4.

2% Martin, Mixti.

21 Koch, Biigelfibeln.

292 Arch. Landesmus. Baden-Wiirttemberg (Hrsg.),
Die Alamannen. Austellungskat. Stuttgart 1997
(Stuttgart 1997).

Knochen um eine erwachsene Frau gehandelt
haben. Die beiden Biigelfibeln befanden sich in
der trachtiiblichen Lage, etwa 20 cm oberhalb
des Beckens. lIhre genaue Ausrichtung ist nicht
bekannt. Die eisernen Spiralkonstruktionen
fehlen, daher ist nicht zu entscheiden, ob der
Nadelapparat allenfalls offen gewesen war. Die
atypische Form der Fibel ist im alamannischen
Raum ein Unikat. Ahnliches gilt es zu bemerken
bei den Verzierungsmerkmalen: das Fehlen vom
iiblichen Spiraldekor, die vierfeldige
Nielloverzierung an den Biigelseiten und die
unterschwellige Symbolik (Kopfplatte evt. zwei
gegeniiberliegende Schiffe?) heben das Stiick
zusitzlich ab.

Die Forschung hat schon vermehrt darauf
hingewiesen, dass ein &hnliches, wenn auch
nicht gussidentisches Gegenpaar, aus Miszla
(Ungarn) vorliegt?”. Zeitlich stammen beide
Paare aus der zweiten Hélfte des 5. Jahrhunderts.
Auf Grund der besonderen Seltenheit dieser
Form und der ungefihren  zeitlichen
Ubereinstimmung liegt der Gedanke nahe, sie
mogen das  Ergebnis eines/r einzelnen
Edelmetallschmieds/-werkstatt sein. Bei der
Betrachtung der Basler Stiicke im Vergleich zu
den ungarischen fillt aber die hier betont
detaildrmere, sowohl im technischen (grober
Kerbschnitt und keine Perlrdnder) als auch in der
Erhaltung des Verzierungsmusters (z. B. bei der
Fussplatte der Ubergang zum Biigel), bzw.
einfachere Ausfithrung auf. Diese Beobachtung
will néher besprochen werden.

Die unterschiedliche Ausfiihrung kénnte durch
zwel Hauptgriinde erkldrt werden: zum einen
koénnten die beiden Trégerinnen
unterschiedlichen Vermodgens gewesen sein,
sprich die erschwinglichen Fertigungskosten
haben die Qualitit beeinflusst; zum zweiten
koénnten die beiden Paare nicht von der gleichen
Hand gemacht worden sein. Bei der Annahme
einer gleichen Werkstatt liessen sich die
Unterschiede in der Technik durch zwei Ansitze

% Quast, Einzelgrab 180f. und Abb. 184.
Erstpublikation in: Szendrey, Miszali 222ff. und Taf.
7. Anschaulich photographisch vorgelegt in:
Bierbrauer/Hessen/Arslan, Goti 168f. und Taf. auf
Seite 168 unten. Zur paarweisen Tragweise der
Armreifen bei ostgermanischen Stimmen s.
Biising/Biising/Bierbrauer, Ficarolo 320.
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erkléren: fiir die Technik: Meister/Lehrling, bzw.
fiir die Zeit: Meister/Nachfolger. Oder bei der
Annahme von zwei Werkstitten konnten die
Basler Stiicke dann (allenfalls lokale) Imitate
sein.

Was spricht fiir beide Annahmen?

Der reiche ungarische Grabkontext aus Miszla
lasst einen deutlichen Unterschied im Vermogen
der beiden  Frauen  durchblicken™
offensichtlich eine herausragende Personlichkeit
der Oberschicht — doch ist auch die Basler Frau
aus G 20 keineswegs arm, denn ihr Reichtum
entspricht dem hier durchschnittlich hohem
Regelfall. Daher sollte der Fertigungspreis keine
entscheidende Rolle gespielt haben.

Die Herstellungsweise und Bearbeitung konnten
auf Meister/Lehrling Verhéltnisse hindeuten,
Gegenargumente sind schwer zu finden (wie
auch solche dafiir): der Ansatz ist aber
unbefriedigend. = Auch  Meister/Nachfolger
Uberlegungen  sind aus  chronologischen
Griinden — relativ breite Zeitspanne — nicht von
der Hand zu weisen.

Die Argumente fiir eine Imitation der
ungarischen Stiicke (oder eben das Gegenteil)
konnten neben den schon vorgetragenen
stilistischen Uberlegungen nur metallurgische
Analysen liefern, welche den Ursprung des
verwendeten Silbers liefern wiirden, wobei auch
hier wegen Importen/Exporten, bzw. sekundirer
Bearbeitung von Altstiicken die Resultate nicht
zwingend eindeutig ausfallen miissen.
Schliesslich bleiben diese Bedenken ungeklart
und bediirften zusédtzlicher, im Rahmen der
vorliegenden Arbeit nicht moglicher Priifungen.
Jedenfalls sind &dhnliche Verzierungsmuster
(Vierecke) im donauldndischen Gebiet schon
bekannt™®.

Die Forschung hat schon mehrmals auf die
pannonische Herkunft des Basler Stiickes
hingewiesen’. Dies hauptsichlich wegen der
allgemein giiltigen Annahme, dass in dieser
frilhen Phase der Merowingerzeit Einfliisse von
Osten nach Westen eingeflossen sind. Trotzdem
gilt gleiches auch in die entgegengesetzte
Richtung, denn hohe Mobilitdit und ethnische
Heterogenitit der namentlich  bekannten
Bevolkerungsgruppen des Frithmittelalters war

2% Fiir eine kurze Auflistung der Beifunde Werner,
Donauldndische Beziehungen 283. Vgl. unbedingt
mit Bierbrauer/Hessen/Arslan, Goti 168f. und Taf.
auf Seite 168 unten.

205 Fundstelle Mistfin: Tejral, Morava Taf. XXIII, 10
und 15.

206 7 B. Quast, Einzelgrab 180f.
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ausgeprigt’’.  Zudem finden sich  an
verschiedenen Orten uniibliche
Formenexperimente aus spatantikem Formengut,
wie z. B. der Typ Alkofen®™. Daher sollte die
pannonische Herkunft, bzw. Lage der Werkstatt,
der vorliegenden Form auf Grund dieser
Argumente zumindest mit einer gewissen
Vorsicht behandelt werden.

- Dreiknopffibeln
Typ Aldingen/Gelbe Biirg

Die weibliche Bestattung in G 10 besass ein Paar
Biigelfibeln mit Tierkopf und runder Platte mit
drei Knopfen. Zundchst war 1915 nur ein
einziges Stiick bekannt, das Paar wurde erst
1943 zusammengefiihrt. Das Stiick wurde von
der damaligen Witwe von Ing. K. Moor dem
Historischen Museum Basel zum Nachlass
iibergeben. Das Stiick, gussidentisch mit dem
fritheren und eindeutig ein Original, konnte
damals leicht zum urspriinglichen Grab
zugeordnet werden. Die besonderen Umstdnde
der Ubergabe, die Beobachtung, dass zur Zeit
des Nachlasses ganze dreizehn Jahre seit der
Publikation von E. Vogt verstrichen waren und
schliesslich in der Dokumentation nie ein
Hinweis auf dieses Gegenstiick vorlag, miissen
wegen  ihrer  Eindeutigkeit  hier  nicht
ausfithrlicher kommentiert werden.

Uber die Fundlage der Biigelfibeln stehen uns
keine Angaben zur Verfiigung, da die
Fundjournale dariiber schweigen. Im Gegensatz
zu den forméhnlichen Fibeln aus Aldingen Grab
9 und der Fibel aus Sindelfingen®® sind die
Abniitzungsspuren auf der rechten Seite
festzustellen. Moglicherweise ein Hinweis auf
die Tragart. Unléngst hat H. Schach-Dorges mit
dem Paar aus Aldingen eine Zusammenstellung
der Fibeln dieses Typus erarbeitet, denn
,hinsichtlich Dekor und Grésse — nicht immer
jedoch Knopfzahl — auffallend
iibereinstimmende Stiicke (n. 16) sind seit
langem bekannt”'®. Diese Beobachtung hat
dann auch zur These gefiihrt, dass fiir diese

7 Hier an anderer Stelle erwihnt fiir das hiesige
Fibelpaar vom Typ Aldingen/Gelbe Biirg, bzw. Abb.
15 in Schach-Doérges, Aldingen mit alamannisch
einheimischen Elementen die ins ungarische Gebiet
Lauswandern®.

298 Kiihn, Biigelfibeln II 571ff.

299 Schach-Dérges, Aldingen 27 und Fussnote 35.

219 Schach-Dérges, Aldingen 27.



Stiicke eine Werkstatt bzw. Werkstattgruppe
anzunehmen sei. Diese stand wohl im mittleren
Neckarraum®'. Die Verzierungstradition mit
Tierkopffuss mit deutlicher Augen-Nasen-
Begrenzung und Spiralrankenverzierung nach
donauléndisch-ostgermanischem Modell spiegelt
hingegen den kulturellen Einfluss des Herstellers
wider™'%.

Laut der letzten Bearbeiterin sind
Dreiknopffibeln mit gleich breitem Fuss und
Tierkopfabschluss schon fiir die Mitte des 5.
Jahrhunderts nachgewiesen, im alamannischen
Raum zuerst in der Childerichzeit. Die
formgleichen Fibeln aus Aldingen werden in die

Stufe Flohnheim-Giiltlingen (460-480) datiert*".

- Dreiknopffibeln
Typ Basel-Gotterbarmweg

Die weibliche Bestattung in G 18 besass ein Paar
Biigelfibeln mit Tierkopf und runder Platte mit
drei Knopfen, einer davon als Tierkopf
modelliert. Die Fibeln lagen in der
Beckengegend, ohne nidhere Angaben zur Lage
machen zu konnen. Ob sie offen mitgegeben
wurden, muss auf Grund der Fragmentierung der
Eisennadel ungeklirt bleiben.

Zu  dieser  Fibel sind mir  keine
Ubereinstimmungen bekannt. Der Formenschatz

kann in  verschiedenen FEinzelelementen
untersucht werden. Der tiefe Kerbschnitt und der
ausgearbeitete Tierkopf mit grossen
Nasenlochern sind eng mit dem Typ
Aldingen/Gelbe Biirg und dessen

elbgermanischen Elementen verwandt. Andere
Merkmale, wie z. B. die Anordnung der
Nielloverzierung mit laufenden Hund auf dem
Biigel und Fuss, sind hingegen typisch fiir
westgermanische Fibeln mit gleichbreitem Fuss
mit Ranke und Miander’®. Als Tierknopfe
modellierte Knopfe sind relativ hiufig, und sind
z. B. bei dhnlichen Fibeln aus Krefeld-Gellep
und Balgstidt bekannt geworden®". Besonders
interessant ist der Vergleich mit dem Paar aus
Grab 455 aus Schleitheim-Hebsack®'®. Beide
Fibelpaare weisen bei der Anordnung der

1 Zuletzt Schach-Dérges, Aldingen 27 mit Bezug
auf Koch, Biigelfibeln 26 und dieser auf Dannheimer,
Mittelfranken 45.

212 K och, Biigelfibeln 25.

13 Schach-Dorges, Aldingen 27.

214 Kiihn, Biigelfibeln I 107ff.

213 Kiihn, Biigelfibeln 1 1.1, 1.2

*1° Ruckstuhl, Schieitheim-Hebsack Grab 455 407ff.

Verzierungselemente bis auf das Tierkopfende
grosse Ahnlichkeiten auf (so auch bei der
Rankenverzierung in der Kopfplatte, wobei das
Baslerstiick gegen den Uhrzeigersinn dreht).
Eine weitere Gemeinsamkeit wird auch bei der
nahezu identischen Beigabe einer Perlenkette
mit Silberringen sichtbar.

Auf Grund der Ahnlichkeiten zu Typ
Aldingen/Gelbe Biirg wird wohl ein zeitlicher
Beginn dieser Form um 460 nicht falsch liegen,
mit einer Streuung bis zum Beginn des 6.
Jahrhunderts.

- Palmettenfibeln
Typ Gotterbarmweg

Die weibliche Bestattung G 23 weist eine eher
seltene Palmettenfibel mit runder Kopfplatte und
Endknopf mit Palmettenverzierung  und
geometrischer Verzierung des abgerundeten
Fusses auf. Die Fibel wurde in der
Beckengegend gefunden. Auf Grund der
Befundbeschreibung wurde die Fibel unterhalb
(1) der eisernen Giirtelschnalle gefunden, mit
dieser verbacken. Ob sie offen mitgegeben
wurde, muss auf Grund der fehlenden Fragmente
der Eisennadel ungeklart bleiben.

Passgenaue Stiicke zur vorliegenden Fibel fehlen
meines Wissens. Form und Verzierungsart der
Fibel sind aber getrennt vergleichbar.

Ahnliche Formen finden sich in Miihlhofen (zu
beachten: ein klarer Mittelknopf und 2 schwach
ausgebildete Knopfe; Paar, Bronze, um 500)217,
Siebenbiirgen (beschiadigt (westgotisch);
Einzelstiick, Silberblech, 375-450 spite Formen
bis 700)*'® und Strasbourg (keine Angaben, 375-
450 spite Formen bis 700) *'°. Entfernt ist die
Form bei einer cloisonierten Fibel im
ostgotischen Kontext von Pistoia zu finden®’.
Ahnliche Verzierungselemente finden sich
wiederum  beim  Stick aus  Wiesloch
(Schwalbenschwanzendung (thiiringisch) und
drei Knopfe; Paar, Silber vergoldet, um 500)221,
welches praktisch iibereinstimmende
Verzierungen der Kopf- und Fussplatte aufweist.
Zudem ist am abgebrochenen Fuss einer Fibel

217 Kiihn, Biigelfibeln I Taf. 41, 141.

218 Kiihn, Biigelfibeln II Taf. 225, 51,121.

219 Kiihn, Biigelfibeln II Taf. 231, 51,195.

220 Bierbrauer, Schatzfunde Taf. LI, 4.

22! Kiihn, Biigelfibeln I 194ff. und 199. Taf. 83,
20,12.
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aus den Klammenickern ein dhnliches Motiv zu
ergénzen®>.

Auf Grund der unabhédngigen Einschitzungen
der Elemente erscheint eine Datierung um 500
moglich. Die Fibelform ist fir den
westgermanischen Raum untypisch und weist
klare Beziehungen zu den weiter Ostlich
lebenden germanischen Stimmen der (West)-

goten und Thiiringer auf.

- Miniaturfibeln
Typ Sindelfingen

Die weiblichen Bestattungen G 13 (Einzelstiick)
und G 24 (Paar) enthielten Miniaturfibeln mit
kleiner halbrunder Kopfplatte und drei Knopfen
und einer dreieckiger Fussplatte mit Endknopf.
Die Kopfplatte besitzt eine mehr oder weniger
ausgepragte radiale Verzierung, der Biigel ist
quer gerillt, die Fussplatte mit dreieckigem
Muster verziert.

Das Miniaturfibelpaar aus G 24 wurde als ein
Grossfibelpaar in der Beckengegend
mitgegeben. Zur Schliessvorrichtung sind keine
Aussagen mehr moglich. Die Nadelhalter sind
stark abgenutzt, z. T. abgebrochen. Dies spricht
fiir eine sehr lange Umlaufzeit der Fibel.
Kleinfibeln in Grossfibel-Funktion sind selten
und beschrinken sich mdglicherweise auf
drmere Grablegungen oder Kinderbestattungen,
z. B. Heidenheim-Grosskuchen Grab 10 mit
Besprechung® oder moglicherweise Eschborn
Grab 127,

Im ab Beckengegend gestorten Grab G 13 wurde
die Fibel in der Halsregion gefunden: dies als
Einzelstiick. Die unkenntlichen Rostspuren der
Nadel verunmoglichen die Beurteilung ob sie
geschlossen oder offen mitgegeben wurde. Die
Fibel konnte Bestandteil einer fehlerhaften
Vierfibeltracht sein. Ob sie wegen der Stérung
fehlerhaft ist, oder schon als solche mitgegeben
wurde ist unklar: beide Moglichkeiten sind
offen*”. Auf Grund der griindlichen Ausgrabung
darf das Zweitstiick ausgeschlossen werden, d. h.
es handelt sich hier um ein tatsdchliches

222 K och, Heilbronn 21, Abb. 21, 2.

3 Heege, Heidenheim-Grosskuchen 43ff.

24 Ament, Eschborn 60.

223 Fiir eine typische Vierfibeltracht mit diesen Fibeln
vgl. Schleitheim Grab 455 (Ruckstuhl, Schleitheim-
Hebsack Grab 455). Fiir eine fehlerhafte
Vierfibeltracht vgl. Eschborn Grab 16; Ament,
Eschborn 60ff.
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(gemeint zur Zeit der Bestattung) Einzelstiick.
Ist diese Annahme richtig, wire nachzudenken,
ob die Bestatter auf Grund des fehlerhaften
Paares eine ,,Umdeutung® der kleinen Fibel
vorgenommen haben, in Anlehnung an die
vorherrschenden Vorstellungen, d. h. aus der
aufgewerteten  Kleinfibel eine ,libliche*
Miniaturfibel machten. Dieser Vorgang scheint
jedenfalls nur fiir Kleinfibeln mdéglich, denn ein
fehlerhaftes Paar Grossfibeln aus Kleinhiiningen
101 verblieb in Beckengegend™.

Diese Miniaturfibeln wurden von H. Kiihn schon
frith zum Typ Sindelfingen
zusammengetragen”’ und durch H. Ament
erginzt”® und in Koch neuerdings erneut
zusammengefasst”™. Diese Form  wurde
neuerdings als ,.eine fiir das Alamannengebiet
typische Erscheinung® beschrieben™, wobei
frither noch betonter der Einfluss der Ostgoten
bescheinigt wurde™".

Die Datierungskriterien weisen auf die Mitte bis
zweite Hilfte des 5. Jahrhunderts hin** oder wie
Koch genauer formulierte ,,zwischen 435/445
und 475/485**; eine Annahme die neuerlich U.
Koch mit der Chronologie aus Pleidelsheim
verfeinert hat, mit dem Hinweis fiir den
Stiddeutschen Raum einer Hauptphase dessen
Beniitzung in SD-Phase 2 (460-480) und der
Auffindung von Einzelstiicke in SD-Phase 3
(480-510)**.  Nach neuen unabhiingigen
Erkenntnissen kam die Fibel aus dem Hortfund
aus Steinmandl in den siebziger Jahren des 5. Jh.
in den Boden, wihrend das vorhandene
Formenspektrum der um die Mitte des 5.
Jahrhunderts nordlich der Donau produzierte

Formen entspriche *°.

- Vogelfibeln
Typ Brochon

Zur Vierfibeltracht aus G 33 gehdrt ein Paar
Vogelfibeln mit Almandineinlage im Auge und

2% Giesler-Miiller, Basel-Kleinhiiningen 92.
7 Kiihn, Biigelfibeln II 784ff. Vgl. Fundliste fiir die
erweiterte Auflistung.

228 Ament, Eschborn 17f.

2 Koch, Biigefibeln 157ff.

230 Ament, Eschborn 18.

2! Kiihn, Biigelfibeln II 784.

232 Ament, Eschborn 18.

3 Koch, Biigelfibeln 162.

> Koch, Pleidelsheim 46 und 48ff.

33 Tejral, Chronologie 318.



Kerbschnittverzierung. Bei beiden Stiicken ist
heute der Schwanz abgebrochen und die
Almandineinlagen fehlen: bei der Publikation
von E. Vogt war die Fibel aber G 33.2 noch
vollstindig”®. Zu welchem Zeitpunkt der
Schwanz/Almandineinlagen
abbrachen/wegfielen, bzw. wo das abgebrochene
Stiick verblieben ist, verbleibt auch nach dem
Studium der Akten unklar.

Ob die Fibel im offenen und geschlossenen
Zustand mitgegeben wurde, ist auf Grund der
sparlichen Rostspuren nicht abschliessend zu
beantworten.

Die Fibeln wurden von U. Koch dem Typ
Brochon zugesprochen™’, zu denen auch das
Einzelstiick aus Deisslingen Grab 61 gehort™®,
sowie Bodman Grab 19%°, Rhenen®® oder
Aubing Grab 280**". Bei dieser Form handelt es
sich um ein westliches Vogelfibelpaar**.

Die Fibel datiert nach Koch in die SD Phasen 3-
4 (480-510/510-530)** ohne nennenswerten
Widerspruch zu Bodman Grab 19 wo die Fibel
auf Grund einer gemeinsam gefundenen
Bronzeschnalle mit profilierter Dornbasis in die

erste Hilfte des 6. Jahrhunderts datiert wurde®**.

- Dreiknopffibeln mit rhombischem Fuss
Typ von Gursuf - Variante
Gotterbarmweg/Jobbagyi**®

Die Bestattung G 33 hat ein ungleiches Paar
Grossfibeln aufgewiesen. Die kleinere Fibel
(HMB 1916.162) besitzt eine halbrunde
Kopfplatte mit zwei Spiralen im Feld und drei
Knopfen, wobei einer davon einen Tierkopf
erinnern soll. Der rhombische Fuss besitzt eine

236 Vogt, Gotterbarmweg Taf. XI, 7.

37 Koch, Pleidelsheim 50, vgl. mit 46. vgl.
Besprechung und Fundliste in Thiry, Vogelfibeln 48
und Taf. 16.

2% Ade-Rademacher, Fremdlindische Einfliisse 54,
Abb. 46, 3.

% Theune, Hegau Tafel 3C, 1.

% Ypey, Kunst Taf. 10.

*! Dannheimer, Aubing Taf. 30B 1-2.

**2 Martin, Mixti 203.

> Koch, Pleidelsheim 46.

** Theune, Hegau 27.

% Die nach Kiihn, Biigelfibeln IT 728 definierte
Gruppe erscheint dem Verf. zu weit. Eine engere
Fassung wie bei Kiss, Jobbagyi 168 scheint genauer.

rhombisch-konzentrische Verzierung und ein
stark abgenutzter Knopf (Tierkopf?)**.

Die Fundlage der Fibel im Bereich der Brust
erstaunt, denn die hier anzutreffende komplette
Vierfibeltracht eigentlich eine Lage beim
Becken in Verbindung mit der zweiten
Grossfibel vorsehen wiirde. Der Verf. mochte
glauben, dass die Leichenzersetzung zur
Verschiebung fithrte, doch sind berechtigte
Zweifel vorhanden. Leider ist aus den
Fundnotizen keine genauere Lagebeschreibung
moglich. Auf Grund der zerbrochenen
Eisennadel kann nicht abschliessend beurteilt
werden, ob die Fibel geschlossen oder offen
mitgegeben wurde.

Wie neuestens M. Martin daran erinnerte besitzt
das Basler Stiick seine besten Parallelen im
,hordostlichen  Karpatenbereich, u. a. in
Jobbagy, aber auch in Basel-Kleinhiiningen
Grab 30°**. Die Verbreitung dieser Form, eine
Variante der donauldndischen Dreiknopffibel
aus G 33 und G 6, nicht nur im
,Mitteldonauraum sondern auch von der Krim
und aus Italien manifestieren ihre allgemein
ostgermanische Provenienz***.

J. Werner hat ein Vergleichsstick aus
»oudrussland in die erste Hilfte des 6. Jhs.
datiert’”. R. Moosbrugger-Leu hat fiir das
hiesige Grab 33 die Mitte des 5. Jhs.
vorgeschlagen®’. Die Datierung dieses Fibeltyps
wurde von H. Kithn unternommen, der 500-550
vorschlug®™'. A. Kiss hat fiir das sehr nahe Grab
aus Jobbagyi — sehr unsicher - das erste Viertel
des 6. Jahrhundert vorgeschlagen®”. U. Koch hat
das gleiche Grab unlidngst in ihre SD Phase 3
datiert (480-510)>.

- Dreiknopffibeln mit rhombischem Fuss
Typ Szeksard und Varianten

Aus den Bestattungen G 6, ein Paar, und G 33,
ein Einzelstlick, sind drei praktisch identische
Stiicke hervorgekommen. Die Stiicke wurden in

* Fiir eine genaue Umschreibung der Form vgl.
Tejral, Chronologie 321.

7 Martin, Mixti 203. Zu den Vergleichsfunde eine
altere zusammenfasse Liste in Kiss, Jobbagyi 168.
8 Tejral, Chronologie 321.

249 Werner, Diegart 31, Nr. 120.

29 Moosbrugger-Leu, Merowingerzeit 184.

! Kiihn, Biigelfibeln IT 728f.

22 Kiss, Jobbagyi 168.

*% Koch, Pleidelsheim 50.
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der Beckengegend gefunden, ob allenfalls im
geschlossenem Zustand kann auf Grund der
stark verrosteten Nadeln nicht entschieden
werden.

Bei G 6 war die Gussvorlage identisch, nur
kleine Unterschiede bei der nachtriglichen
Bearbeitung durch den Goldschmied sind
festzustellen. G 33 besitzt eine identische
Grundform, insbesondere die Offnungen in der
Halbrunden Kopfplatte entsprechen jenen aus G
6. Leichte Abweichungen finden sich in der
Rankenform in der Halbrunden Kopfplatte und
einzelnen Elementen der Fussplatte (Felder
unter- und oberhalb des Rankenmusters). Auf
einleuchtende  Vergleiche  zwischen  der
Fibelverzierung und jener Verzierung von
méhrischen Schnallen hat schon Tejral an den
Sticken aus  KoSice und  Sokolnice
hingewiesen™*; anderes Beispiel wire noch
Tiszalok” mit den Stiicken von Basel-
Gotterbarmweg, bzw. jenes Fibelpaar  aus
Acquasanta®®.

Diese bekannten Fibeln wurden unléngst von M.
Martin®’ und F. Stein®™* aus unterschiedlichen
Gesichtspunkten erldutert.

F. Stein hat erneut die engere Gruppe des Typs
Szeksard umschrieben, mit ihren Vertretern aus
Mihren, aus dem westlichem Karpatenbecken
sowie in ihren Varianten in Mittel- und
Siiddeutschland, der Schweiz und mit Funden
bis nach Frankreich und Italien, wadhrend V.
Bierbraver auf &hnliche Verzierungsmuster im
Balkan hinwies™.

Chronologisch sieht F. Stein die Funde aus dem
alamannischen Gebiet in Phase AM Ia (480-510
nach U. Koch 2001, 83f.)260, wiahrend Bierbrauer
die siidlichen Fundstiicke des Typs aus Ungarn

4 Tejral, Morava 95f. Abb. 30.

3 Bierbrauer, Castelbolognese Abb. 11, 2.

256 Annibaldi/Werner, Acquasanta Taf. 41, 4a-b.

27 Martin, Chronologie 203 Fussnote 33.

5% Stein, Siedlungsraume 43f. Fussnote 44-48

9 yel. die typologische Liste.

260 Stein, Siedlungsraume 43. Die Reparaturarbeiten
an den Fibeln aus Weingarten 241, die spétantike
Girtelschnalle in Vergesellschaftung mit jiingeren
Vogelfibeln, sowie nicht zuletzt das relativ hohe
Sterbealter (spétadult) lassen eben diese als
(mitgewanderte) Altstiicke deuten. Dies deckt sich
gut mit der Beobachtung, dass die dhnlichen Stiicke
aus Otvospuszta in Bierbrauer D 3 datiert werden.
Die Fibel aus Hemmingen Grab 24 gehort nach H. F.
Miiller (Hemmingen 48) in die Childerichzeit, doch
spricht nichts dagegen, insbesondere auf Grund des
glockenférmigen Glasbechers, eine Grablegung an
spitesten Ende von D 3 im Ubergang zu AM Ia
vorzuschlagen.
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und der ehemaligen Tschechoslowakei in seine
Stufe D 3 (450/60-480/90) setzt”®. Diese
Ansitze fanden unabhédngige Unterstiitzung
durch die Seriation der gleichartigen Fibel Typ
X 39 im Pleidelsheim-Band: diese kommt
hauptséchlich in der Phase 2 (460-480) und
vereinzelt in Phase 3 (480-510) vor*®.

Demnach sind die Kerngebiete in der
ehemaligen Tschechoslowakei und in Siid- und
Ost-Ungarn bis 480 belegt. Auf Grund der
fehlenden Beifunde nicht sicher zu datieren, aber
typologisch eng verbunden, finden sich auch
einzelne, wohl zeitgleiche Fundstiicke weit
ausserhalb dieser Kerngebiete (Hemmingen;
Acquasanta und Charnay sind nicht sicher
datiert). Sie offenbaren ein Zeichen der grossen
Mobilitit der Triagerinnen. Ab 480 wandelt sich
das Bild dramatisch, denn die Kerngebiete
besitzen keine solchen Stiicke mehr, aber auch
die weiten Ausldufer verschwinden, wihrend nur
noch in Siiddeutschland Gegenstiicke zu
identifizieren sind. Im Wissen, dass eine
ethnische Gleichung besonders riskant ist,
moOchte der Verfasser das resultierende Bild,
wenigstens im Zusammenhang mit den Funden
aus dem ehemaligen tschechoslowakischem und
ungarischem Gebiet, mit der Integrierung der
ausgewanderten Donausueben im alamannischen
Stammesverband  sehen, die nach der
vernichtenden Niederlage (470) der Sueben
gegen die Goten sich vollzogen hat*®’.

M. Martin hat richtigerweise auf die Tragweise
dieser  Fibelgruppe  gezeigt, denn die
Benutzungsdauer dieser Fibel fillt in den
Zeitraum des Uberganges von der Peplostracht
zur Tunika’®. Als Peplosfibeln verwendete
Stiicke stammen aus Skekszard-Palank Grab 214
(datiert um 460-480) und Osvdspuszta (ebenfalls
460-480)°”. Dass Biigelfibeln danach zur
Vierfibeltracht, bzw. die Grossfibeln dann in den
Beckenbereich  wandern, um an  einer
Stoffvorrichtung, wohl einem cingulum, zu
héngen, gilt es nicht weiter zu vertiefen®®.
Interessanter sind hingegen die einzelnen
Beispiele dieser Fibel, anscheinend eine

*%1 Bierbrauer, Castelbolognese 572-579 und Matrix
Abb. 4 auf 545. Auf Grund der Konstruktionsart
(Knopfe am Spiralsteg angesetzt) und Form werden
die Stiick aus Acquasanta diesem Horizont
angehoren.

*2 Koch, Pleidelsheim 46 und 72.

263 vgl. dazu zusammenfassend Quast, Einzelgrab
182f.

*%* Martin, Mixti 206ff.

285 Fiir die genauen Zitate s. typologische Liste.

%66 yol. dazu Martin, Mixti.



Ubergangsform in der Tragweise, wonach eine
einzige Fibel im Beckenbereich getragen werden
konnte (Sokolnice Grab 5 und Hemmingen Grab
24). Im Zusammenhang mit Gotterbarmweg
Grab 33 eroffnet diese Beobachtung die
interessante Moglichkeit, es handle beim Basler
Beispiel um eine Trégerin, welche noch im
Kerngebiet von der Peplostracht zur Tunika
wechselte (also nur eine Fibel in der
Beckengegend), und dann im Zuge ihrer
Akkulturation im alamannischen Gebiet dann
thre Vierfibeltracht behelfsmissig mit einer
weiteren ostgermanischen Fibel und einem
frankischen Vogelfibelpaar komplettierte.

- Dreiknopffibeln mit rhombischem Fuss
Fibel Typ Csongrad-Kettoshalom

Aus G 22 stammt das einzige Fibelpaar zu dem
genauere Angaben zur Lage vorliegen. Denn
diese befanden sich nicht nur allgemein in der
Bauchgegend, sondern offensichtlich quer zu
Langsrichtung des Skeletts, die Kopfe jeweils
einmal nach links und einmal nach rechts
gerichtet. Ob die Fibeln geschlossen abgelegt
wurden, muss wegen der fehlenden Spuren der
eisernen Nadel offen bleiben.

Auf dhnliche Fibeln wurden in jlingster Zeit im
Zusammenhang mit dem Fund der ,,Dame aus
Ficarolo* hingewiesen267, bzw. durch A. Koch
bei der Untersuchung der Fibeln des frankischen
Raums®® und erst kiirzlich bei M. Martin®”. Im
Unterschied zur Kartierung von D. Quast mochte
der Verfasser aber davon absehen die
verwandten Fibeln des Typs aus Hemmingen
Grab 36 gemeinsam anzusprechen®’’.

Sieht man von der plastischen Gestaltung des
Tierkopfes ab, liegt der Hauptunterschied in den
vorliegenden Beispielen, ausser bei dem
einzigen Beispiel von drei Kndpfen aus Ficarolo,
bei der Anzahl der Granateinlagen. Diese variiert
von null (Basel-Gotterbarmweg, Ficarolo), {iber
zZwei (Basel-Kleinhiiningen, Csongrad-
Kettoshalom, Tiszaroff, ,,Ungarn®) bis hin zu
vier (Chaussin). Mogen durchaus
soziale/6konomische Griinde vorliegen, kdnnen

267 Biising/ Biising/Bierbrauer, Ficarolo 322f. und
neuer Biising/Biising, Ficarolo 264f. Vgl.
Typologische Liste.

268 Koch, Biigelfibeln 222ff.

> Martin, Mixti 203.

70 Quast, Einzelgrab Abb. 185 griine Punkte.

wir diese heute nicht mehr ergriinden. Anderseits
liegt auf Grund der rdumlichen Verteilung der
Gedanke nahe, es konnte sich dabei um
Eigenheiten der Werkstétten, bzw. der
mitgewanderten Schmiede, handeln. Denn ist der
Bezug der drei ungarischen Stiicke zu jenen aus
Basel-Kleinhiiningen einleuchtend, muss hier
erinnert werden, dass von H. Biising mit
Nachdruck neuerdings darauf hingedeutet hat,
dass die eingewanderte Ostliche Dame von
Ficarolo iiber Basel erst tertidr nach Italien
gelangte’’’. Dabei muss mit dem Gedanken
gespielt werden, dass die Fibeln aus dem
Gotterbarmweg und Ficarolo in diesem Detail
nicht zufilligerweise iibereinstimmen. Ist die
Dame von Ficarolo gemeinsam mit jener von
Grab 22 aus dem Donaugebiet, d. h. sogar vom
ndheren Umkreis der gleichen
Schmiede/Werkstatt, zundchst nach Basel
eingewandert? Eine faszinierende und durchaus
plausible Deutung, welche aber durch keine
weiteren Beifunde untermauert werden kann.
Die Datierung einzelner Vergleichsstiicke des
Typs wurde in neuerer Zeit von A. Koch in die
zweite Hélfte des 5. Jhs. gesetzt, beruhend auf
der Beurteilung der Basler Stiicke”””. Eine von
den Basler Stiicken unabhéngige Einschitzung,
scheitert an die wunklaren Umstinde von
,sungarn“ und Chaussin, die chronologisch
langlebigen von Tiszaroff (datiert allgemein
AM) und jene kontextlose aus Csongrad-
Kettoshalom. Der silberne Ohrring aus G 22 hilft
indes auch nicht weiter. Alle verbleibenden
Stiicke aus Basel und Ficarolo besitzen eine
Vergesellschaftung mit Kopfputznadeln (G 22
und Ficarolo: Balkenkopf; K 75: Polyederkopf).
Diese Nadeln datieren allgemein zwischen SD
Phasen 1-3 (Polyederkopf) und SD Phasen 2-
3/vereinzelt 4 (Balkenkopf). Aus historischen
Griinden sollte fiir Ficarolo zudem eine
Datierung nach 496 sehr wahrscheinlich sein, im
Einklang mit der Tragweise des Armreifs, die in
die 2. Halfte des 5. Jhs. und im 1. Viertel des 6.
Jhs. (mit Ausnahmen bis zur Mitte des 6. Jhs.)
datiert. Daher ergibt sich fiir diese Fibelart, dass
sie zwischen SD 2-3 (460-510) wohl ihr
Hauptvorkommen hatte, in SD 4 (510-530) dann
ausklingt.

! Biising/Biising, Ficarolo 1998, 275. Vgl.
Biising/Biising/Bierbrauer, Ficarolo 330f.
12 Koch, Biigelfibeln 223f.
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- Dreiknopffibeln mit rhombischem Fuss
Typ von Irsching

Das G 12 hat ein in der linken Hiiftgegend eine
Biigelfibel offenbart. Uber die genaue Fundlage,
sowie ob die verrostete Fisennadel offen oder
geschlossen war, sind wir nicht unterrichtet.
Gussgleiche Stiicke, d. h. mit gleichen
Verzierungsmustern und Tierkopf, sind mir zu
den vorliegenden nicht bekannt. In einer Gruppe
dhnlicher Stiicke, welche eine mogliche
Wanderroute von alamannischen Familien
abzeichnen sollte, wurde das Stiick unlingst
aufgefiihrt’””. Meines Wissens hat erstmals H.
Kithn eine engere typologische Ansprache
versucht, indem er die Verzierungen, d. h. hier
die sichtbare flichendeckende Rankenspirale der
Kopfplatte, zur Hilfe nahm. Damit wollte er
mogliche Ableitungen aus den stilistischen
Vorlieben der vorangegangenen Phasen
ableiten’’.

Die erarbeitete Datierung erweist sich als relativ
spat (Mitte 6. Jhs.) und wurde kiirzlich von U.
Koch differenzierter angegangen®”.

Beim Studium der Vergesellschaftungen der
Ergebnisse der Seriation’’® gehdren nach ihr zu
X 43 nebst (SD 3) G 12 (KStufen — KSpiralen),
Lausanne — Bois de Vaux 1847°"7 (KSpiralen)
und Kirchheim/N Grab von 1964*”® (KHaken u.
KKreise). Zu X 43a>” (SD 3) dann Neresheim
Grab 149** (KDreiecke) mit auffallender
Ahnlichkeit mit dem vorherigen Paar Heilbronn-
Bockingen Grab 2**' (KDreiecke). Fiir X44: (SD
4) Deisslingen, Kr. Rottweil, Grab 61°*
(KStufen, PCode B zylindrische Perlen),
Hailfingen, Kr. Tiibingen, Grab 361 (KBogen u.
KDreiecke) und drei Exemplare aus Urach,

*7 Koch, Niederlage Abb. 204. Fundobjekt 1 und 2
sind irrtiimlicherweise vertauscht worden, es handelt
sich dabei um Lausanne — Bois de Vaux 1847 und
eine Fibel aus dem Depot vom Runden Berg bei
Urach.

M Kiihn, Biigelfibeln IT 664f.

25 Koch, Pleidelsheim Gruppen Code X43:
Flinfknopffibel mit langem Tierkopffuss KDreiecke
KKreise; X43a: Fiinfknopffibel, kurzer Tierkopffuss,
KDreiecke; X44: Fiinfknopffibel Trapezfuss mit
Tierkopf, KStufen, KSpiralhaken.

276 K och, Pleidelsheim 47ff.

"7 Moosbrugger, Bois de Vaux Abb. 24, 1.2.

278 Koch, Kirchheim.

7 Vgl. mit Koch, Biigelfibeln 42ff. mit Diskussion
zur Streuung und Datierung.

280 Knaut, Neresheim und Kosingen Taf. 27, 1.2.

281 Roeren, Heilbronn Taf. 1, 1.2.

282 Ade-Rademacher, Fremdlindische Einfliisse 54.
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Depotfund (KM4ianderhaken und KStufen;
KMaianderhaken und KFlechtband;
KSpiralhaken und KDreiecke)™, (SD 5)
Weingarten Grab 567°** und (SD 6) Schretzheim

Grab 502  (KMianderhaken,  eckiges
KFlechtband).
Nach Koch sollten sich diese Gruppen

chronologisch verhalten: SD 3 (X 43a); SD 3,
vereinzelt SD 4 (X 43); und SD 4-5 vereinzelt 6
(X 44). Fir X 44 scheint, zumindest auf Grund
der vorgelegten Beispiele, die Datierungsbreite
zu gross. Denn sowohl aus Weingarten Grab
567, als auch aus Schretzheim Grab 502 liegen
stark abgenutzte Stiicke vor. Insbesondere beim
frithadulten Individuum von Weingarten muss es
sich um ein Erbstiick handeln, denn solch
ausgepriagte Abnutzungen konnen nicht im
kurzen Leben der letzten Tréagerin stattgefunden
haben. Daher ist dieses Fibelpaar wohl eher ein
Altstiick der Stufe SD 4. Ahnliches lisst sich in
Schretzheim beobachten, wo die Trégerin sogar
nur juvenil (20-22 J.) ist’™. Fallen die
Abnutzungen weniger als bei Weingarten auf, so
sind sie auch hier nicht im Verhiltnis zum
Sterbealter der Tragerin. Vermutlich liegt auch
hier eine Durchmischung des Grabinventars vor,
d. h. die Fibeln sind wohl Erbstiicke mindestens
der vorangegangen Generation (also
moglicherweise SD 5 anstatt SD 6). Unsere
Stiicke, auch angesichts der nicht all zu eng
fassbaren  Begleitstiicke  (Armring  und
Vogelkoptnadel Typ Irmlauth), sollte wegen der
KStufen-Verzierung mdglicherweise am Ende
von SD 3 — Beginn von SD 4 stehen.

- Fiinfknopffibel
Typ von Bonn

In G 3 wurde ein einzelnes Stiick eines
moglichen Grossfibelpaares geborgen. Die Fibel
ist einzig mit einer Kopfputznadel Typ Irmlauth
vergesellschaftet, wobei durch die
unsachgemaissen Bergungssituationen mdgliche
weitere Stiicke libersehen worden sein kdnnten.
Aus diesen Griinden kann iiber die

28 Christlein, Plangrabungen Taff. 3, 1.2 und 4, 1 und
4.5. Der Depotfund wird von Christlein auf 506
datiert, damit im Widerspruch zu der Annahme von
SD 4; die Datierung sollte folgerichtig dann SD 3
sein. Vgl. Koch, Pleidelsheim 74.

284 Roth/Theune, Weingarten Taf. 203, 4a-b.

*%3 Koch, Schretzheim Taf. 130, 7.8 und Taf. 189, 7.8.
286 Koch, Schretzheim 106.



Auffindungslage keine
werden.

Die Fibel wurde von H Kiihn schon 1940, bzw.
1965 zunéchst — diskret — in einer Gruppe von
Fibeln mit gleich breitem Fuss mit Ranke und
Miander (frinkische Form, 500-550) gestellt™’.
H. Kiihn entschied sich 1974 um und das Stiick
lief neu unter Typ von Bonn (frdnkische Form,
525-550)*%,

Diese Datierungen sind alle ein wenig zu spét
und fiir die vorliegende Fibel sollte SD 3 (Ende)

oder sogar SD 4 stimmen.

Angaben gemacht

Zwiebelknopffibel

Aus dem Grab G 16 stammt eine spitantike
Zwiebelknopffibel. Sie wurde alleine im
Beckenbereich  gefunden, schon bei der
Auffindung ohne Nadel und fehlendem
Langsknopf. Im Kopfbereich der Fibel fanden
sich bei der Auffindung heute nicht mehr
erhaltene Rostspuren, welche moglicherweise
mit der zuletzt angewendeten
Schliessvorrichtung in Verbindung zu bringen
sind. Da normalerweise die urspriingliche Nadel,
wie die Fibel, auch aus Bronze gewesen sein
sollte, konnte damit eine sekundére, nicht mehr
ndher zu beschreibende Haltevorrichtung zur
Anwendung gekommen sein. Dies wiirde mit
dem allgemeinen Befund, wo sich die Fibel als
Altstiick entlarvt, iibereinstimmen.

Ob die Fibel als Standessymbol wie andere
Grossfibeln getragen worden ist, oder allenfalls
am Giirtelgehénge getragen wurde, kann auf
Grund der erhaltenen Dokumentation nicht mehr
entschieden werden. Die Lage der Fundstiicke
des Grabes (eine Schnalle und zwei Perlen),
lassen ein Gehdnge erahnen, doch sind die
genauen  Fundlagen, und die  damit
zusammenhingenden Verhiltnisse zwischen den
Stiicken, nicht ndher zu kldren.

Ahnliche Stiicke sind aus Basel, wie aus dem
ganzen romischen Gebiet, in grosser Zahl
bekannt, so hier nur einzelne Beispiele: ein
bisschen kriftiger, aber kleiner, Kaiseraugst
Grab 551,  oder linger in Basel-

%7 Kiihn, Biigelfibeln I 107ff. vgl. die Einreihung in
Taf. 73, 6.110.

2% Kiihn, Biigelfibeln IT 677ff.

289 Martin, Basel-Bernerring Taf. 37D, 1.

Aeschenvorstadt Grab 306™°. Eine allgemeine
Datierung der Form ins 4. Jahrhundert, spiegelt
lediglich die schon erfolgte Beobachtung wider,
dass das Stiick ist als Altfund ins Grab gelangte.
Dabei fiigt sich ein weiterer Gedanke an.

Zwiebelknopffibeln sind ein typisch ménnliches
Charakteristikum der Spitantike. Sie wurden
einzeln getragen und verschlossen einen Mantel.
Schon R. Moosbrugger hat richtigerweise darauf
gezeigt und kurz, aber prignant den Umstand
des Uberganges von der minnlichen zur
weiblichen Tracht aufgezeigt, insbesondere die
Einfiihrung der zunéchst einzelnen Grossfibel
(zweite Hilfte 5. Jh., s. auch oben bei Fibel

Csongrad-Kettoshalom), dann paarweise
Grossfibel, bzw. das Verschwinden der
Grossfibeltracht aus der méannlichen
Germanentracht®".

20 Fellmann et al., Basel-Aeschenvorstadt Taf. 16,
16.
! Moosbrugger-Leu, Basel 12-13.
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3.2.5 Nadeln

Zur Ausstattung der weiblichen Bestattungen G
3,G 10, G 12, G 13, G 20, G 33 gehdren sechs
vergoldete Silbernadeln. Diese Fundstiicke
lassen sich typologisch in drei Typen trennen:
mit Vogelkopf (G 3, G 12), mit Balkenkopf (G
13, G 20) und mit Kugel-/Polyederkopf (G 10, G
33).

Auf Grund der diirftigen Lagebeschreibungen in
der Funddokumentation — zumindest befanden
sich nachweislich alle Stiicke im Kopfbereich —
ist es schwierig, gar unmoglich, fiir sdmtliche
Fundstiicke die offene Deutungsfrage der
Primérfunktion als Kopfputznadel/Haarpfeil
oder Schleiernadel zu vertiefen®””.

Bei J. Mdller wurden schon fiinf der genannten
Nadeln nach Haarfrisurengruppen in den
vorgegebenen Listen geordnet (G 10, G 12, G
13, G 20, G 33)**. Unter Beriicksichtigung ihrer
These und Argumentation erbrachte die erneute
Lesung und Interpretation der Fundjournale aus
Gotterbarmweg keine widersprechenden bzw.
neuen Befundsituationen an den Tag. Im
Gegenzug  konnte  erfreulicherweise  das
Fundregister um ein weiteres Stiick erginzt
werden: demzufolge gehort auch die Nadel aus
G 3 der Liste IV — einzelne Nadel am
Hinterkopf: Knotenfrisur — an.

Die Einwinde Martins®* zur These Mollers,
welche sich im Falle der hiesigen Nadeln
zunidchst offenbar nur auf die einzige
Kopfputznadel in rechter Schidellage zu
beziehen scheinen (G 12), bediirfen -einer
ndheren Erlduterung. Denn ist die Grundlage der
Argumentation stichhaltig — gemeint sind die
anschaulichen Beispiele des beginnenden 5. Jhs.
aus Lauffen am Neckar, Kr. Heilbronn (Grab 2)
und der Mitte des 5. Jhs. aus Basel-
Kleinhiiningen, Kt. Basel-Stadt (Grab 126)*°,
welche den Nachweis fiir die Tragweise an der

2 ygl. dazu die gegensitzlichen Ansitze von Mdller,
Nadel (Kopfputznadeln) und Martin, Tracht
(Schleiernadeln).

% Moller, Nadel 14-53. Aus dem Gotterbarmweg
gehdren die Nadeln aus G 12 (rechts vom Kopf in der
eher typischen Lage, s. auch Ament, Eschborn 7) zu
Liste II (Haarkranzfrisur); aus G 3, G 10, G 13, G 20
und G 33 zu Liste IV (Knotenfrisur).

294 Martin, Tracht 50ff. Eine dhnliche Ansicht vertrat
schon Veeck, Wiirttemberg 59f.

*3 Martin, Tracht 50 und Abb. 22.
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rechten Schldfe im Verbund mit einem Schleier
vorgeben — so verbleibt im Ansatz aber unklar,
ob dann auch die grosse Anzahl nachweislich am
Hinterkopf gefundener Nadeln (so z. B. die
grosse Mehrheit im hiesigen Gréiberfeld) auch
zwingend mit einem Schleier in Verbindung zu
bringen sind. Denn ob bei allen Stiicken
Verwesung und unsorgfiltige Dokumentation
die Nadel von ihrem angestammten Ort an der
rechten Schidelseite ,,wandern® liessen, scheint
unwahrscheinlich.

Koénnen bei den Vogelkopfnadeln
schauspezifische Griinde fiir deren Lagen
geltend gemacht werden (der Befund aus G 12
unterstiitzt dies; G 3 ist hingegen unklar)®, so
ist gerade fiir die Balkenkopfnadel aus dem
besagten Beispiel aus Basel-Kleinhiiningen
(Grab 126) die Gegeniiberstellung mit den
beiden typologisch identischen Beispielen aus
Basel-Gotterbarmweg (G 13, G 20), welche
beide am Hinterkopf vorkamen, bemerkenswert.
Denn die Form dieser Nadel, welche die
Verzierungen von allen Seiten dhnlich sichtbar
macht, verleitet zum Gedanken, dass eine
zentralere, eher symmetrische Lage, hier hinter
dem Kopf, éasthetisch angebrachter, bzw.
iiblicher war. Leider fehlen fiir die meisten der
wenigen Vergleichsstiicke dieser Form (neun
Exemplare, vgl. die typologische Liste) die
genauen Fundlagen im Grab. Zumindest ist auch
in Eschborn Grab 18 die rechte Fundlage
bezeugt. Ahnlich konnte es sich auch mit den
Tonnen- und Polyederkopfnadeln aus K 75 und
G 10 und G 33 verhalten.

Ferner gilte es zu kliren, inwiefern sich die
beiden Thesen wirklich ausschliessen, denn
hochstwahrscheinlich wird eine Nadel im losen
Haar keinen Halt finden, besonders dann, wenn
siec z. B. einen eher schwereren Schleier
befestigen soll. Eine angemessene Haarfrisur
scheint demzufolge eine Notwendigkeit und im
direkten Zusammenhang mit der Lage der
vermeintlichen Schleiernadel zu stehen™’.

Auf Grund der schlechten
Erhaltungsbedingungen des anthropologischen
Materials, welches nur ansatzweise und nicht
liickenlos iiber das Alter der weiblichen

2% Martin, Tracht 50.
27 Bader/Windler, Flaach 119.



Tragerinnen  Auskunft gibt, konnen die
Beobachtungen zum  Verhédltnis zwischen
Schleiertracht und Alter der Trigerin nur sehr
allgemein bleiben. Im Gotterbarmweg sind
jedenfalls keine Médchen oder junge Frauen
nachweislich mit einem Schleier ausgestattet
worden (Grabnummer (vermutetes Sterbealter):
G 3 (55-65J.), G 10 (7), G 12 (matur?), G 13
(adult), G 20 (adult?), G 33 (?))**.

Die rdumliche Verteilung der Nadeln lésst eine
Ballung der Fundstiicke im zentralen Bereich
des Griberfeldes erkennen, wobei besonders die
Néhe der Fundorte der beiden Vogelkopfnadeln
auffallt. Die beiden letzteren Bestattungen
weisen ebenfalls Fiinfkopffibeln auf.

Auch wenn rdumlich entfernter wurde auch bei
jenen Bestattungen mit Kugel-
/Poliederkopfnadeln in beiden Féllen je ein
Knotenring aufgefunden.

- Balkenkopfnadeln

Samtliche Nadeln dieses Typs™" sind aus Silber
und besitzen immer noch eine Vergoldung oder
besassen diese zumindest hochstwahrscheinlich.
Ein einzelnes Stiick (Heidenheim/Brenz) hat evt.
Glas/Stein- oder Pasteeinlagen gehabt.

Die Nadel G 20.1 ist mit ihrer Kerbverzierung
am dhnlichsten zu jener aus K 126.1. G 13.1
findet die beste Parallele in Eschborn 18.5,
insbesondere wegen der Unterteilung der Rillen
am Schaft, der vom Balkenkopf abgesetzten
Kugel und fiir die in ihren Motiven sehr
dhnlichen Ritzungen. Der Typ lésst sich auch
insgesamt gut in zwei Unterkategorien
unterteilen: in kerbschnittverzierte (G 20,
Wahlheim, K 120) und anderweitig verzierte
(die restlichen sieben). Die Verteilung der Funde
offenbart, dass die Kerbschnittverzierten
ausschliesslich im alamannischen Stammesraum
vorkommen, wihrend die zweite Gruppe
vermehrt auch in Italien auftritt. Moglicherweise
konnten chronologische Griinde dafiir vorliegen,
etwa die Auswanderung der alamannischen Elite
nach der Niederlage gegen die Franken, doch ist
die Datengrundlage noch zu schwach, um diese
wahrscheinliche Bewegung zu fassen.

2% Vgl. Groove, Munzingen 153.

299 Zusammenstellungen in Koch, Heilbronn 30; vgl.
auch Bierbrauer, Oberitalien 563ff. vgl. Liste:
Balkenkopfnadeln.

Dieser Nadeltyp wurde von Bierbrauer ins letzte
Drittel des 5. Jahrhunderts (im speziellen die
Nadeln G 13,1 wund G 20.1 (unter
Bertiicksichtigung von K 126.1)) und ins erste
Drittel des 6. Jahrhunderts datiert, in einen
Zeitraum von maximal zwei Generationen .
Der neuere Vergleichsfund aus Eschborn 18.5
im  Zusammenhang mit seinen frilhen
Dreiknopffibeln, dem Krug des Typs Gellep 149
und eines Kammes mit profilierten Seiten lésst
das Eschborner Grab 18 in den jiingeren
Horizont des Griberfeldes, wohl etwa letztes
Drittel des 5. Jhs. (Gesamtbelegung des
Graberfeldes zwischen 2. Viertel 5. Jh. und
Schwelle des 6. Jhs.) datieren®'. Die neue
Bearbeitung der SD-Phasen von Koch hat
ergeben, dass jenes Grab aus Eschborn in SD-
Phase 2 (460-480) fallt; gleiches gilt auch fiir G
13 und G 20°*. Schliesslich wird fiir diesen Typ
eine Lebensdauer von SD-Phasen 2-3 (460-510),

vereinzelt 4 (510-530) vorgeschlagen™.

- Vogelkopfnadeln (Typ Irmlauth)

Die zwei silbernen Nadeln (G 3.1 und G 12.1)
dieses Typus sind in ihrem funktionalen
Charakter schon weiter oben beschrieben
worden. G 12.1 bildet fiir den Gotterbarmweg
das einzige gesicherte  Beispiel einer
frihmerowingischen typischen Lage rechts
neben dem Schédel.

Die Nadel 3.1 besitzt ein Kreisauge mit runder
Nielloeinlage, welches in einer viereckigen
Fliche eingesetzt ist und in einem
Schnabelabschluss miindet. Der Unterschnabel
ist angedeutet. Die zentrale, in Dreiecken
gekerbte Flache ist durch ein Kerbleistenband
umschlossen, welches direkt in den Schnabel
miindet. Der Ubergang vom Schaft zur
Kopfplatte ist gerippt.

Ein relativ &dhnliches Stiick mit ebenfalls
gekerbter Fliche findet sich in Sindelfingen®”.
Die Nadel 12.1 besitzt ebenfalls ein Kreisauge
mit runder Nielloeinlage, welches deutlich aus
der viereckigen Flédche herausragt. Aus dem
Auge und aus der mit Kerbleistenband
abgeschlossen Kreisaugenfliche bilden sich

300 Bierbrauer, Oberitalien 564f.

301 Ament, Eschborn 40ff.

392 K och, Pleidelsheim 36f.

393 Koch, Pleidelsheim 46.

3% Veeck, Wiirttemberg 60 und 206 Taf. 45 A, 8
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Ober- und Unterschnabel. Vor dem gerippten
Ubergang zum Schaft sind zwei dreieckige
Fiisse angedeutet.

Diese Variante mit Nielloeinlagen ist schon im
nahen Griberfeld Basel-Kleinhiiningen bekannt:
K 94 wegen der identischen Verzierung
besonders dhnlich; aber auch z. B. Flaach, Grab
19°. Ebenfalls mit Nielloeinlagen, in diesem
Fall Dreiecke, ist auch K 134 versehen. Auch in
Bockingen fand sich ein solches Stiick, das
leider heute verschollen ist"”. Sehr &hnlich
wegen ihrer nahezu identischen Andeutung der
Fiisse des Vogels ist das Stiick aus Pfullingen
(leider ist die Verzierung des zentralen Feldes
auf dem Photo unkenntlich)*”’.

In Bezug zur Herleitung dieser Nadelform wurde
meines Wissens noch nicht auf die interessante
Parallele zu einer donauldandischen Frithform aus
Zmajevo hingewiesen®®. Das goldene Paar von
kurzen Nadeln, entsprechend der spétrémischen
Tragart bei herausragenden Personlichkeiten,
weist schon einen gerillten Ubergang vom
Schaft zum Kopf auf, wihrend die zentralen
Elemente des Auges und Schnabels klar
erkennbar wirken.

Koch schligt flir diesen Typ eine Lebensdauer
von SD-Phasen 3-4 (510-555) vor’”.

- Kugel- / Polyederkopfnadeln

Diese Gruppe (G 10.1, G 33.1), ebenfalls
durchgehend aus Silber mit Vergoldungen, ist in
ihrem Auftreten uneinheitlicher als die beiden
vorherigen. Ob diese beiden Nadeln — die eine
kugelig, die andere mit Polyeder und Kugel*'® —
tatsdchlich zu einer einzigen  Gruppe
zusammengefiihrt werden konnen, ist deshalb
durchaus zu hinterfragen.

Bei der Analyse von Pleidelsheim hat Koch
darauf verzichtet G 33.1 in die Gruppe der

> Bader/Windler, Flaach 119 und Abb. 24.

%% Koch, Heilbronn 31, Abb. 34 und Veeck,
Wiirttemberg 60 und 215, Taf. 30, 4.

397 yeeck, Wiirttemberg 60 und 267, Taf. 45 A, 9.

3% Beninger, Zug nach Mitteleuropa Abb. 10.

3% Koch, Pleidelsheim 46.

319 Diese Art der Kombination von zwei Elementen
scheint von spétantiker Herkunft und erinnert entfernt
an den Typ Tongern, der tiberwiegend dem 5. Jh.
angehort; vgl. Bohme, Elbe und Loire 36ff.
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Polyederkopfnadeln (FCode 48) zu typisieren®'".
Trotzdem weist eins der von ihr angefiihrten
Vergleichsstiicke, Wenigumstadt Grab 231°'"
ausschliesslich einen kugeligen Kopf auf.
Wahrscheinlich wurde dabei an die Ahnlichkeit
mit G 10.1 gedacht, denn beide Stiicke besitzen
einen kugeligen Kopf, wobei das Basler Stiick
noch gerillt war’>. Obwohl nun die Rillen bei G
33.1 fehlen — es gibt aber ein Kreuzmuster -
erscheint es mir durchaus berechtigt, sie auf
Grund der kugeligen Grundform und der
Verzierungsart als verwandt anzusprechen und
damit in dieser grésseren Gruppe
zusammenzufiihren.

Die besten Parallelen fiir den polyedrischen
Kopf von G 10.1 finden sich in Schleitheim
Grab 455", wihrend  die  ebenfalls
vorkommende Kugel am echesten mit jener
Nadelverzierung im erwédhnten Grab aus
Wenigumstadt Grab 231 zu vergleichen ist’”.
Ebenfalls mit Poliederkopfnadel ist auch K 75
ausgestattet, welches zusédtzlich {ber ein
ostgotisches Biigelfibelpaar verfiigt’'’. Laut R.
Moosbrugger-Leu beruht dieser Typus auf
spatantiken Vorgingern, so zum Beispiel aus
den spéatantiken Bestattungen aus dem nahen
Kaiseraugst — Grab 108, 109, (531), 677, 814,
879, 1105 —, die iibliche Nadellinge entspricht
aber nur etwa der Hélfte der der germanischen
Stiicke®'’”.  Ahnlicher sind die germanischen
Beispiele vom Typ Cortrat (datiert ins spéte 4.
bzw. frilhe 5. Jahrhundert), insbesondere die
Nadeln von Cortrat Grab 6°'® und Bergheim, Kr.
Dillingen’” aus Silber, mit einer besonders
ausgepriagten  Bearbeitung des  gerippten
Uberganges vom Kopf zum Schaft’”®. Eine
Vergesellschaftung dieser spitantiken Nadeln
und merowingerzeitlichen Funde wurde z.B. in
Ditzingen nachgewiesen®'. Obwohl die genaue
Fundlage der Objekte nicht vermerkt wurde,
sprechen die Griinspanspuren am Schéidel fiir die

*!' Koch, Pleidelsheim 50. Auf Seite 45 wird diese
Gruppe auch mit Haarpfeil, kleiner Kopf, verzierter
Schaft beschrieben.

312 Jahreis/Wamser, Wenigumstadt 120-122.

313 Jahreis/Wamser, Wenigumstadt 120.

*1* Ruckstuhl, Schleitheim-Hebsack Grab 455 407ff.
Zu den Poliederkopfnadeln vgl. auch Bohme 1974,
36f.

31 Jahreis/Wamser, Wenigumstadt 1982, 120.

316 Giesler-Miiller, Basel-Kleinhiiningen Taf. 13.

317 Moosbrugger-Leu, Merowingerzeit 196f.

318 Bohme, Elbe und Loire Taf. 117, 8.

319 Roeren, Siidwestdeutschland Taf. 43.

** Bshme, Elbe und Loire 36ff.

32! Mack, Ditzingen 134, Taf. 125.



rechte, iibliche Kopflage (am Schleier) der
dortigen Silbernadel.

Die Verwendung von Silber als Grundmaterial
der Nadeln ist in beiden Kulturgruppen
identisch. Im Verlauf der Merowingerzeit tritt
diese Poliederform der Nadelkdpfe noch relativ
héufig auf, wobei dann Bronze und Eisen zur
Herstellung verwendet werden®**.

Fir G 33.1 sind mir keine formidentischen
Vergleichsstiicke bekannt. Ihre
Typzugehorigkeit wurde schon oben besprochen
und befindet sich ebenfalls in der spétantiken
Tradition.

Schliesslich wird von Koch fiir diesen Typ eine
Lebensdauer von SD-Phasen 1-3 (430-510)
vorgeschlagen®. Es gilt durchaus zu bemerken,
dass fiir die Form vom Typ Cortrat, zumindest
fiir seine silbernen Beispiele, auch noch frithere
Ansitze bekannt sind, bisweilen auch schon
Ende des 4. Jh.***

22 Vgl. z. B. Windler, Elgg.
3233 Koch, Pleidelsheim 46.
324 Bo6hme, Elbe und Loire 39.
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3.2.6 Fingerringe

Zur Ausstattung der weiblichen Bestattungen G
20 gehorte ein silberner Fingerring mit
spitzovalem Feld und darin eingraviertem Punkt-
und umschliessendem Linienmuster. Der
Fingerring wurde an der rechten Hand gefunden;
der Ring tragende Finger ist nicht zu bestimmen
gewesen.

Ein nahezu identisches Stiick ist aus dem
Griberfeld von Hemmingen erhalten, Grab 11°%
(linke Hand), wo Material und Ausfiihrung
praktisch  iibereinstimmen und nur die
Eingravierung des Mittelfeldes fehlt. Ein
geographisch niheres Beispiel stammt aus dem
ménnlichen Grab von Basel-Kleinhiiningen Grab
67°* (linke Hand, SD 3 480-510), hier die
Ausfithrung aus Bronze, auch mit spitzovalem
Feld und eingravierter Flache.

Die Form stammt aus dem romischen
Kulturkreis, wie die von Miiller 1976
zusammengestellten  Funde  aus  Lorch-
Lauriacum (Bronze, linke Hand, Grab

12/1953**7) und dem Kriegergrab von Pouan®?®

(aus Gold, die Lage nicht beobachtet) schon
bewiesen”.

Dieser Ringtyp wurde durchaus von beiden
Geschlechtern getragen, in der Mehrheit an der
linken Hand®’, sowohl bei jungen (Lauriacum)
als bei adulten Individuen (z. B.
Gotterbarmweg). Er kann demnach aus Gold,
Silber oder Bronze ausgefiihrt werden.

Die zeitliche Einschidtzung des Typs wurde von
Miller unternommen, welcher den ,,frithen
Horizont der  Reihengriberfeldzivilisation*
annahm™'.

Typologisch gesehen stammt ein weiterer
moglicher Fingerring - ein einfaches flaches
Silberband - aus Grab 6.

Die Lage des Fundstickes (beim Kopf)
widerspricht aber zundchst dieser Vermutung.
Die ndhere Untersuchung der Fundumstdnde im
Grab lassen zumindest einige Fragen offen, denn

*%° Miiller, Hemmingen 28 und Taf. 3C, 6.

726 Giesler-Miiller, Basel-Kleinhiiningen Taf. 11, 14.
327 Kloiber, Lauriacum Taf. 51, 5.

328 4. B. Salin/France-Lanord, Pouan Abb. 23.

329 Miiller, Hemmingen 28. Vgl. dazu auch die
Umzeichnung in Vallet, Parures Abb. 8 rechts, links
neben der Fibel.

330 Schach-Dérges, Aldingen 65, Fussnote 388.

3! Miiller, Hemmingen 28.
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bei den meisten Objekten sind die
Lagebeschreibungen sehr auffallend einheitlich
(ungenau?) ausgefallen. Zudem wurde der
Schidel bei fritheren Arbeiten gestort und daher
konnen die Fundzusammenhénge durchmischt
worden sein. Mit der Ndhe zu den Schliesshaken
und dem Silberhalsring kénnte der Ring zu
dieser Gruppe gehdrt haben (zum Schliessen,
bzw. im Halsring getragen) oder allein stehend
durch einen heute vergangenen Faden getragen
zu einer einfachen Halskette umfunktioniert
worden sein. Diese letzte Moglichkeit scheint
dem Autor die wahrscheinlichste zu sein. In der
sparlichen Dokumentation finden sich keine
Hinweise in beide Richtungen.

Eine  weitere =~ Moglichkeit  wére  im
Zusammenhang mit der Haartracht zu sehen: der
Ring koénnte eine Art Pferdeschwanz
zusammenhalten haben. Zuletzt liegt noch die
sehr unwahrscheinliche Madglichkeit eines
uniiblichen Obulus vor, da der Silberwert des
Ringes einer Miinze symbolisch hitte
entsprechen  konnen (das  Silbergewicht
entspricht hingegen nur einem Drittel einer
hiesigen Kleinfibel). Gegen diesen letzten
Gedanken stehen aber neben dem wohl
ungeniigenden Gewicht des Ringes auch die
Miinze im Giirtelgehidnge (G 6, 24) welche dann
unerklérlicherweise nicht verwendet worden
wadre.

Sehr dhnliche Stiicke, hier als eindeutige
Fingerringe getragen, stammen aus Basel-
Kleinhiiningen  Gréber 100 (Silber mit

Hinschrift) und 167 (Bronze)**, oder neuerdings
aus Basel-St. Alban Grab 4 (Silber)**. Ein
wenig breiter ist das Stiick aus Aldingen Grab 7
(Silber) ***. Dieser Ringtyp wurde in Gold, Silber
und Buntmetall hergestellt, wobei das weisse
Edelmetall iiberwiegt’’. Er wurde ebenfalls von
Minnern und Frauen getragen, iiberwiegend an
der linken Hand (s. oben).

Chronologisch  liegt der  Anfang  bei
Kleinhiiningen Griber 100 und 167 (Ubergang
von SD 1 zu SD 2; um 460), wihrend das Ende
mit Aldingen Grab 7 (Schnittstelle SD 3/4, etwa

332 Giesler-Miiller, Basel-Kleinhiiningen Taf. 19 und
37.

333 Helmig et al., Antikenmuseum Abb. 4, 136.

334 Schach-Dérges, Aldingen Abb. 36.

335 Schach-Dérges, Aldingen 65, Fussnoten 391-393.



510) zu suchen ist”®. H. Schach-Dérges hat
diese Zeitspanne ein wenig offener gelassen mit
»d. Jahrhundert bis zum  frithen 6.
Jahrhundert**”. Fiir Koch gehoren die einfachen
bag(slférmigen Fingerringe den Phasen SD 1-2
an”".

336 K och, Pleidelsheim 40f..
337 Schach-Dorges, Aldingen 66.
338 Koch, Pleidelsheim 44.
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3.2.7 Armringe

Zur Ausstattung der weiblichen Bestattungen G
12 und G 14 gehort jeweils ein Armring. Bei G
12 handelt es sich um eine relativ hdufige Form
eines silbernen Kolbenarmrings mit
querrillenverzierten Enden; in G 14 um einen
atypischen bronzenen, stellenweise verzierten
Armring. Der silberne Armring stammt, aus der
Dokumentation nachweislich, vom linken
Vorderarm, eine iibliche Tragweise®. Die
Auffindungslage des bronzenen Armringes
wurde nicht ausdriicklich vermerkt, es liegen
aber Indizien vor, die eine Tragweise am rechten

Arm annehmen lassen®*.

- Kolbenarmring mit Querrillenverzierten
Enden

Das Basler Stiick wurde unldngst von B. Wiihrer
in ihre Gruppe A.2.3 eingefiigt’*'. Die Rillen des
massiv-silbernen, zumindest heute
unvergoldeten Stiicks sind auf die Schauseite am
Kolbenende beschrinkt. Das Stiick wurde
einzeln aufgefunden, eine mogliche Abweichung
von der tiblicheren paarweisen Tragart’**. Durch
die beobachtete Stérung der Bestattung konnte
allenfalls ein zweites Stiick verschollen sein. Die
auffallend fehlende Vergoldung, sowie das
allgemeine Aussehen des Stiickes findet ein
gutes Gegenstiick in Basel St. Alban Grab 4°%.
Die von H. Schach-Dérges an den Stiicken des
Baden-Wiirttembergischen Museums

339 Schach-Dérges, Kolbenarmringe 316. Vgl. auch
Schach-Dérges, Aldingen 36.

9 Die erhaltenen Knochen der Bestattung G 14
stammen ausnahmslos vom rechten Arm. In
Anlehnung an die libliche Sammeltétigkeit der
Ausgriber, welche Knochen dann auflasen, wenn sie
im Zusammenhang mit den Funden standen. Es liegt
dem Autor nahe, deshalb eine Tragweise des
Armringes am rechten Arm vorzuschlagen.

! Wiihrer, Armschmuck 21f. Die folgenden
Ausfithrungen stammen wenn nicht anders vermerkt
aus jener Studie.

342 Wiihrer, Armschmuck 107.

343 Helmig et al., Antikenmuseum Abb. 4, 136.
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beobachteten Bearbeitungsspuren, konnten am
hiesigen Stiick nicht entdeckt werden®**.

Die Form weist eine weitflichige Verbreitung
von Frankreich bis nach Ungarn und zur Krim,
sowie von Thiiringen bis Oberitalien auf, wobei
eine Haufung in Siidwestdeutschland, vor allem
am Neckar, auszumachen ist. Neuerdings hat H.
Schach-Dorges deutlicher gezeigt, dass dieses
Bild das Ergebnis der Einwanderung von
donauldndischen Eliten sein konnte, welche die
bei ihnen urspriingliche Form im neuen
Siedlungsraum vermittelten.

Dabei fiel ihr auf, dass sie vergleichsweise selten
am Mittelrhein und Nordfrankreich vertreten ist,
wahrend  die im  frankischen = Raum
vorherrschende verwandte Form A.2.1 (ohne
Rillen) im Gegenzug auch im alamannischen
Gebiet vorkommt. Zu den moglichen Griinden
dieses Bildes, namentlich die Eroberung der
Alamannia durch die Franken, wurde aber leider
keine Stellung bezogen. Im Gegensatz zur
ungenauen, irrefiihrenden bildlichen Darstellung
der Gewichte massiv-silberner
Kolbenarmringe®® liegt das Gewicht des
hiesigen Armrings bei praktisch genau einer
romischen Unze (27,2875g)** und gehérte damit
zu den leichteren Ausfiihrungen. Die Regel lag
zwischen 40 und 50 g, bzw. 1 2 und 2 romische
Unzen. Bei Withrer wurde G 12 noch als
Midchen angegeben®’, muss dieses Individuum
nach den neuesten anthropologischen
Beobachtungen nun als erwachsen betrachtet
werden.

Die Form kommt um die Mitte des 5.
Jahrhunderts auf, besitzt einen Schwerpunkt in
der zweiten Hilfte des 5. Jahrhunderts, wiahrend
fiir die Stufe AM II die Belege selten werden,
ein Hiatus in AM III und schliesslich erneut
Belege um 600 auftreten. Fiir die etwas
allgemeinere Gruppe von Koch liegt die Dauer
von SD-Phasen 1-5 (430-555), vereinzelt sogar
SD 6 (555-580) vor**.

3% Schach-Dérges, Kolbenarmige 305fF. vgl. auch
Schach-Dérges, Aldingen 36ff.

345 Wiihrer, Armschmuck Abb. 84.

346 Martin, Redwald Borse.

3*7 Wiihrer, Armschmuck Abb. 84 und S. 93. Die
damit verbundenen Uberlegungen miissen demnach
iiberdacht werden.

3% Koch, Pleidelsheim 45 und 193.



- Bandformiger Armring aus Bronze

Der Armring aus der Bestattung G 14, aus
bandformiger Bronze und mit verjiingten Enden,
weist eine einfache uneinheitliche Verzierung
auf. Dabei lassen sich ein geschlossenes und ein
offenes Dreieck und vier kreisformige (von
denen zwei an den langen Seiten des offenen
Dreiecks) Bearbeitungen erkennen.

Das Stiick wurde nicht in den Katalog von
Wiihrer'®  aufgenommen, kann es ja bei
vollstandiger Betrachtung aller Merkmale keiner
Gruppe zugeordnet werden. Entfernte
Ahnlichkeiten =~  Material,  bandformige
Ausfiihrung, Verzierungsmuster, keine
besondere Schliessvorrichtung — suggerieren
eine Verwandtschaft zu den Gruppen B.4 und
B.5 von Wiihrer'. Dieser Ansatz ist aber

unbefriedigend. Meines Wissens ist das
Exemplar ein Einzelstiick.
Datierungsvorschldge fiir den  Armring,

basierend auf den wenigen Merkmalen, deuten
auf einen sehr spéten Zeitansatz, wohl ins 7. Jh.
Eine offensichtliche Inkongruenz mit dem
restlichen Gréberfeld, denn das Grab ist wohl
mit den restlichen zeitgleich zu sehen, anders ist

die genaue Ausrichtung an den anderen
Bestattungen nicht zu erkldren. Leider fehlen
weitere Funde, um den Ansatz zu untermauern
oder widerlegen.

Als Randbemerkung mdchte trotzdem noch auf
die Auffindungsumstidnde aufmerksam gemacht
werden. Denn die Tatsache, dass das Stiick trotz
der Anwesenheit von Dr. K. Stehlin nicht
gefunden wurde, in anderen Fillen wie z. B.
Grab 6 sind noch viel kleinere Stiicke gesammelt
worden, und Ing. Moor erst nachtriaglich der
Fund ,,entdeckt”, ldsst zumindest Zweifel liber
die Grabzugehorigkeit aufkommen.
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Abb. 28 Verteilung der Kolbenarmige (Wiihrer, Armschmuck).

% Wiihrer, Armschmuck.
3% Wiihrer, Armschmuck 53f.
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3.2.8 Gurtelschnallen

In nur vier von vierzehn als weiblich
identifizierten Bestattungen wurden
Giirtelschnallen entdeckt (G 16, G 20, G 23, G
24). Diese gliedern sich in zwei Typen: eiserne
beschlaglose nierenférmige Schnallen (2) und
beschlaglose Schnallen mit geripptem Biigel aus
einer Kupferlegierung (2).

Der Leibgurt wurde in allen vier Bestattungen
umgelegt mitgegeben. In G 16 schloss die
geschlossene Schnalle alleine das Kleid. In G 20
befand sie sich offen auf dem Becken, wihrend
das Fibelpaar mehr kopfwirts lag. In G 24 (die
Schnalle besass keinen Dorn bei der
Auffindung) wurde die gegenteilige Situation
beobachtet. In G 23 befand sich eine einzelne
Fibel mit der offenen Schnalle verbacken, beide
in der Beckengegend (Abb. X, aus dem
Fundjournal von K. Stehlin). Bei den restlichen
weiblichen Bestattungen muss der Gurt wohl
geknotet oder umgebunden gewesen sein: die
Girtelschnallen sind in der frithmerowingischen
Frauentracht keineswegs obligatorisch®™'. In
einem einzigen Fall sind von einer Bestattung (G
20) einzelne Knochen erhalten, welche die
Tréagerin einer Eisenschnalle moglicherweise als
erwachsene Frau identifizieren.

Die breiten Schnallen erlauben im Gegensatz zu
den Stiicken ménnlicher Individuen die heute
iibliche Tragweise mit dem Riemendurchlauf
(Durchmesser des Lederriemens zwischen 2.5-

3.5 cm).
Die beiden eisernen beschlaglosen
nierenformigen  Schnallen sind fiir den

alamannischen Raum in friihmerowingischer
Zeit typisch und zeitlich nicht nidher zu fassen.

Die beiden gerippten, aus einer Kupferlegierung
bestehenden Schnallen besitzen Parallelen in
Hemmingen Grab 24°* und Kosingen Grab
65°. Diese Schnallenform kommt sowohl bei
Mainnern wie bei Frauen vor (vgl. die genannten
Beispiele). H. F. Miiller erkennt in den eng
gerippten Fundstiicken die Friihformen, die noch
in die erste Halfte des 5. Jh. zu datieren sind®**;
auf Grund dieser Beobachtung ist die mit zwei
Miniaturdreiknopffibeln (zu datieren in die erste

3! Schach-Dorges, Aldingen 40.

352 Miiller, Hemmingen 47f. Taf. 5B, 3.

353 Knaut, Neresheim und Kosingen 139 Abb. 73.
334 Miiller, Hemmingen 48.
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Halfte des 5. Jh.) vergesellschaftete Schnalle aus
G 24 als ein Altstiick anzusehen. Der Befund aus
G 16 ist insofern einheitlicher, denn mit der
Schnalle wurde auch ein spitromische
Zwiebelknopffibel (wegen der Lage als
Biigelfibelersatz eingesetzt!) gefunden. Damit
fallt sie in den iiblichen Benutzungszeitraum
zwischen dem spédten 5. Jh. und der ersten Hélfte
des 6. Jh*®. U. Koch hat vor kurzem fiir
Stiddeutschland eine Pridsenz dieser Form von
SD 2 bis SD 3 (460-510) vorgeschlagen™™.

Der Ursprung der Verzierung, in den westlichen
Provinzen des romischen Reiches unbekannt, ist
im Osten zu suchen, erneut im Zuge der

Wanderbewegungen zur Zeit Attilas®’.

355 Miiller, Hemmingen 48. Zuletzt noch Knaut,
Neresheim und Koésingen 139.

336 Koch, Pleidelsheim 46 (X 64).

37 Miiller, Hemmingen 48.



3.2.9 Giirtelgehdnge und Anhanger

Das Giirtelgehdnge ist ein neues Trachtelement
der Merowingerzeit, schon in der Mitte des 5.
Jahrhunderts aufkommend und bis gegen Ende
des 6. Jhs getragen®™®. Dieses beginnt wohl in
Taillenh6he, in der Regel in K&permitte, und
bestand aus Amuletten und praktischen Geréten,
wohl an einer Art Band (cingulum), festgehalten.
Fir das Band sind verschiedene Materialien
moglich (Leder, Stoff), ferner sind auch
besondere Farben oder weitere Merkmale nicht
auszuschliessen. Seine Linge konnte bis zu den
Knien reichen, und es lag meistens zwischen den
Oberschenkeln™.

Diese Trachtform scheint keiner
Elbgermanischen Tradition zu entspringen.
Spéatantik und in frithester Merowingerzeit ist
vielmehr ein relativ kurzes Amulettgehinge
nachgewiesen, z. B. Lauffen und Mengen und in
den iltesten Bestattungen von Eschborn®®.
Anderseits konnte M. Martin beweisen, dass
moglicherweise Einfliisse aus dem
Karpatenbereich fiir die Beliebtheit des ldngeren
Giirtelgehidnges verantwortlich gemacht werden
konnen. Ein gewisse eigene Entwicklung zu
Beginn der Einfilhrung kann diesem neuen
Trachtbestandteil jedenfalls nicht abgesprochen
werden (wir befinden uns in der Zeit der Mitte
des 5. Jh.), denn die frithesten Beispiele aus
Eschborn (Griber 7, 16, 18, 29) liegen eher links
und sind z. T. noch relativ kurz gehalten; nur in
Grab 16 reichen sie bis zum Knie*®'. Trotzdem,
burgundische Beispiele aus Nyon-Clémenty,
praktisch zeitgleich (wohl vor 443 n. Chr.), sind
auch schon lidnger und auf der Mittelachse
liegend®®. Mit dem herausragenden Beispiel K
126 aus dem 3. Viertel des 5. Jh. scheint sich
zumindest in der alamannischen Oberschicht
dieser Standard durchgesetzt zu haben®®.

Im Griberfeld Basel-Gotterbarmweg, welches
zeitlich auf der Schwelle zwischen diesen beiden
Epochen liegt, sind verschiedene Varianten
fassbar.

% Martin, Goldene Kette 354.

%9 Schach-Dorges, Aldingen 44f.

360 Schach-Dérges, Aldingen 44f. mit Kritik Lauffen
Grab 2 in Fussnote 207.

361 Martin, Goldene Kette 354ff.

362 Martin, Goldene Kette 357.

363 Martin, Goldene Kette 355f. Abb. 6.

Andere Fragen, z. B. zum Verhiltnis zwischen
Schnalle und Gehédnge, Material und Art des
vergangenen Verbindungsstiickes, zur
Anwesenheit einer Beuteltasche, u. a. sind auch
zu kldren.

- Gehiinge G 6

Uber das Aussehen von mehrteiligen Gehingen,
wie eben in G 6, hat sich erneut kiirzlich M.
Martin, in Anlehnung an die eindriicklichen
Beispiele von K 126 und Mengen Grab 12 fiir
eine doppelreihige Tragweise, ausgesprochen’®.
Damit ist der schon von R. Moosbrugger-Leu
dargestellten Rekonstruktion der Tragweise der
Amulette aus G 6, also in Doppelreihe,
prinzipiell nichts entgegenzuhalten’®, wobei
ausser der (sehr wahrscheinlich) abschliessenden
Chalcedonperle, die Anordnung der weiteren
Elemente das Ergebnis von Hypothesen ist, die
auf keiner, zumindest dem Verfasser, greifbaren
Dokumentation beruht. Mdglicherweise konnten
wir auch den Inhalt einer vergangenen
Ledertasche haben, oder allenfalls konnten
einzelne Stiicke zu einer sich darin befindenden
Perlenkette gehoren. Die Lageangaben der
Funde sind ungenau, lediglich eine gewisse
langliche Verteilung der Stiicke kénnte in Frage
kommen (Beckengegend bis Lendengegend).
Dariiber hinaus wurde das Grab, bei aller
Vorsicht, relativ unsorgféltig geborgen, denn
eine Perle wurde erst nachtriglich im Schutt
entdeckt.

Das Gehinge des Grabes G 6 besteht aus
mehreren  Elementen:  mindestens  sechs
Silberdrahtringe ohne Perle (fiinf vollsténdig und
weitere drei Bruchstiicke: Draht und zwei
Verbindungsstellen; daher mdglicherweise ein
Ring, ob er allenfalls eine oder mehrere Perlen
umschloss, ist ungeklért), drei Silberdrahtringe
mit  Perlen, ein Silberdrahtring ~ mit
Knochenstiick und Tierkralle, fiinf Perlen, eine
Chalcedonperle, zwei Gehéuse von
Purpurschnecken, ein Miinze, ein Bronzering.

364 Martin, Goldene Kette 357f.
365 Moosbrugger-Leu, Basel 13 Abb. 11.
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Heterogene Ensembles dieser Art oder nur mit
einzelnen Elementen sind zahlreich vorhanden,
so z. B. das eben genannte nahe Grab aus K
126°®, oder Graben-Neudorf’®’, Heidenheim-
Grosskuchen Grab 14°%, Arcy-Sainte-Restitue
Grab 127 und 2587°%, usw.

Die einfachen Silberdrahtringe sind durch
Spiralverschluss  geschlossen worden. lhre
Anwesenheit ist flir die frilhe Merowingerzeit
der Alamannia nicht ungewohnlich, vlg. z. B.
Schleitheim Grab 363’ oder Heilbronn-
Bockingen Grab 2°7'. Im ersten Fall ist eine
Benutzung als Teile einer Halskette gesichert, im
zweiten Fall wird sie vermutet.

Im Vergleich zum Grab aus Schleitheim sticht
wieder der iiberdurchschnittliche Reichtum der
Basler Alamannin ins Auge.

Die verschiedenen Perlen weisen folgende
Hauptfarben auf: 3 schwarz, 1 weiss, 1 griinlich,
1 braun, 1 braun-schwarz, 1 dunkelblau. Drei
von Thnen weisen eingelegte Muster auf (Zick-
Zack- oder Punkt-Flechtmuster).

Eine Beurteilung nach den Perlentypentabellen
(Beilage 2) nach B. Sasse und C. Theune 1996
ergibt fiir letztere Gruppe eine Einordnung in die
Typen 40 bis 41; diese Einordnung, sollte sie
richtig sein, ist auf Grund der Datierung
unsinnig, da die dazu gehorenden
Kombinationsgruppen D2 und E viel zu spit
liegen (von 570-610 und 610-650/70)"*. Die
restlichen Perlen gehéren (1915.60, 6.10)
dhnlich zu =
(1915.61, 6.11) Typ 9, ;
(1915.62, 6.12) Typ 16, | .=

(1916.64, 6.13) Typ 22. | | 3N

Auch hier sind die sich
ergebenden Datierungen
unbrauchbar. Die Art und

|
der Inhalt des Gehénges i s b
gleichen in ihrer |

Zusammensetzung z. B. | i,

den Perlenkombinationen e
von Heidenheim-

Grosskuchen®”.

Die  Tierkralle eines

Feliden mit einem

Knochensplitter (des

Tieres?) waren

366 Giesler-Miiller, Basel-Kleinhiiningen.

367 Boosen, Graben-Neudorf.

3% Heege, Heidenheim-Grosskuchen 54ff.

3% Vallet, Parures 109ff.

*7% Ruckstuhl, Schleitheim-Hebsack Grab 363.

3" Roeren, Heilbronn 123ff.

372 Sasse/Theune, Perlen 221.

’3 Heege, Heidenheim-Grosskuchen z. B. Abb. 42.
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Typ 16, 7

offensichtlich Amulette. Tierische Knochen und
Zahne als Amulette sind in ihrer Bedeutung
nicht unbekannt, hier verweise ich exemplarisch
nur auf Heidenheim-Grosskuchen Grab 22°7* mit
einem Béirenzahn am Giirtelgehédnge.

Zum Gehédnge gehoren auch zwei Gehéduse von
Purpurschnecken (G 6.25 und G 6.26) der Art
Murex  brandaris. Gemeinsam mit  der
verwandten Art Murex trunculus leben sie im
gesamten Mittelmeer und in jenem Teil des
Atlantiks, der sich zwischen Siidportugal und
Nordafrika erstreckt, aber nicht im Schwarzen
Meer. In der Antike wurde die Murex brandaris
zur Herstellung von hellroter bis dunkelroter
Purpurfarbe verwendet. Ferner dienten sie
kosmetischen und medizinischen Zwecken, und
galten als Delikatessen’””. Die zu Amuletten
verarbeiteten Gehduse der Murex brandaris
konzentrieren sich in  spétkaiserzeitlichen
Griabern der  Sintana-de-Mures-Cernjachov-
Kultur Stidrusslands und Ruméniens, also in den
Siedlungsgebieten der Ost- und Westgoten®™
(Abb. 29). Der Amuletttyp darf demnach, auch
nach den Ausfiihrungen von M. Schulze-
Dorrlamm, als  gotisch definiert werden®””.
Dieser Amuletttyp wurde dort spéitestens in der
ersten Hilfte des 4 Jhs. gebrduchlich, wihrend
die jlingsten Exemplare eben aus Basel-
Gotterbarmweg G 6 (Mitte 5. Jh.) und Basel-
Kleinhiiningen K 126 (Beginn zweiter Halfte 5.
Jh.) stammen.

Abb. 29 Verteilungskarte von Amuletten aus dem Gehiuse der Murex brandaris (4.
bis 5. Jh. n. Chr.; Schulze-Dérrlamm, Amulette Abb. 2)

™ Heege, Heidenheim-Grosskuchen 105 mit
weiterfithrenden Literatur; Abb. 39, 4.
373 Schulze-Dérrlamm, Amulette 347.
376 Schulze-Dérrlamm, Amulette 347.
377 Schulze-Dérrlamm, Amulette 347.



Die spitantike durchbohrte Silbermiinze, eine
siliqua des Kaisers lovinus (411-413 n. Chr.)’”®
ist eindeutig als Altfund, etwa 50 Jahre nach
ihrer Pridgung, ins Grab gekommen. Die
Tatsache, dass das Stiick durchbohrt war und am
Gehédnge getragen wurde, spricht eindringlich
fiir eine Nutzung als Amulett, in der
klappernden, apotropédischen Funktion, welche
von M. Martin mehrmals fiir diese Zeit erwéhnt
wurde®”. Durchbohrte Miinzen sind nicht selten,
herausragende Beispiele stammen z. B. aus
Graben-Neudorf’™ und Heilbronn-Bockingen
Grab 2**' oder Basel-Kleinhiiningen 126°%.

Die Chalcedonperlen wurden vor gut einem
Jahrzehnt von M. Knaut zusammenfassend
behandelt’ (Abb. 31). Er erkannte, dass
Chalzedon, gemeinsam mit Blei zu den seltenen
Materialien in merowingerzeitlichen Gribern
gehort. Die nédchstliegenden Vergleiche zum
Basler Fund stammen aus Neresheim Grab 49
und Altenerdig Grab 146. Ersteres gehort an den
Beginn des 6. Jahrhunderts, das zweite Grab in
das erste Drittel des 6. Jahrhunderts; damit ist
der Fund aus Basel-Gotterbarmweg der bislang
alteste (mit SD 2, 460-480), was auf Grund der
Entstehungsgeschichte der Siedlung und der
Herkunft der Bevolkerung nicht weiter auffillt.
Die Herkunft dieses Schmuckstiickes, wie schon
frih E. Vogt®™® richtig erkannte, liegt im
donauléndischen Raum und wurde nachtréglich
von J. Werner’® niher untersucht, der dann eine
tonnenformige und eine kugelige Variante
unterschied. Dabei wurde sie als donaulidndische
Form des 5. Jahrhunderts erkannt, wobei die
Urspriinge dieser Anhédngerform weit ins 2.
Jahrhundert zuriickreichen®®,

Der Bronzering findet in praktisch allen
merowingerzeitlichen Gréberfeldern
Vergleichsstiicke™’. In einigen Fillen besitzen

378 Vgl. Giesler-Miiller, Basel-Kleinhiiningen Taf. 94,
6.

37 Vgl. zuletzt Martin, Goldene Kette 353.

380 Boosen, Graben-Neudorf. In diesem Fall besitzen
die Miinzen zusitzlich noch mit Dréhten und
Metallschlaufen, um an dem Gehénge halt zu finden.
38! Roeren, Heilbronn 123ff.

%2 Giesler-Miiller, Basel-Kleinhiiningen 115ff. und
Taf. 94, 7.8.9.10.

%3 Knaut, Neresheim und Kosingen 97.

¥ Vogt, Gotterbarmweg 150.

3% Werner, Langobarden 82.

36 Knaut, Neresheim und Kosingen 97 mit
weiterfilhrender Literatur.

7 Denke man einfach an Basel-Kleinhiiningen,
Hemmingen, Aldingen, u.s.w.

solche Ringe deutliche Abnutzungsspuren®,
welche im Zusammenhang mit dem cingulum
stechen miissen, in welchem die Ringe
iiberwiegend Amulettcharakter, aber durchaus
auch praktische Funktionen dienten. Uber dessen
genaue Lage im Giirtelgehinge kann nur
geritselt werden.

- Giirtelgehinge G 10

Zum wohl kurzen, nur bis zum Oberschenkel,
reichendem Girtelgehdnge gehorten eine Perle
aus opakem, griin-brdunlichem Glas und ein
abschliessender, heute gebrochener bronzener
Knotenring.

Die Perle, in der Form &dhnlich mit einem
Exemplar aus Heidenheim-Grosskuchen aus
Grab 22°%, besitzt eine eher ungewdhnliche
viereckige Lochung, die wohl auf die
Herstellungstechnik zuriickgeht.

Der Bronzering, d. h. dessen Fragment, besitzt
noch vier Wiilste, womdglich hatte das
vollstindige Stiick etwa zehn. Im restlichen
Gréberfeld fanden sich noch solche Ringe in den
Bestattungen 23 und 33 (vgl. die dazu
gehorenden Giirtelgehdnge). Knotenringe, wie
die meisten Ringe am Glirtelgehénge, hatten
wohl tberwiegend Amulettcharakter, wobei
schlichte Ringe dariiber hinaus durchaus auch
einen praktischen Nutzen aufweisen konnten™’.
Dabei erkennt U. Koch in den Knotenringen eine
Parallele zu den Geweihrosen, dessen metallene
Nachbildung sie zu sein scheinen®'. Auf andere
Urspriinge zeigt H. Schach-Doérges. Zum einen
verdeutlicht sie die alten keltischen Traditionen,
da Ringe mit Tierprotomen in der Spétlaténzeit
nicht selten waren und — wohl nun mit anderen
Beweggrinden -~ bis in die frithe
Merowingerzeit noch geschétzt wurden, so z. B.
in Eschborn Grab 43°°*. Zum anderen wird
darauf hingewiesen, dass die neue Kartierung
dieser Fundgattung — von U. Koch als
alamannisches Erscheinungsbild gedeutet — mit
zusidtzlichen Punkten aus dem Ostlichen Raum
zu verbinden sei’”. Die daraus resultierende

3% 2. B. Miiller, Hemmingen Taf. 3C, Hemmingen
Griber 11, 27, 28, 43.

389 Heege, Heidenheim-Grosskuchen Abb. 42, Kette
Nr. 4, von links das 6. Exemplar.

3% Schach-Dérges, Aldingen 45f.

¥ Koch, Pleidelsheim 215.

392 Schach-Dérges, Aldingen 46.

3% Schach-Dérges, Aldingen 46, Fussnote 230.
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Konstellation, hier gemeint die auffallige
Vergesellschaftung  dieser  Objekte  mit
donauléndischem Material, und die Verteilung
im Raum zwischen mittlerem Neckar und
Hochrhein, ein Einzugsgebiet der
einwandernden Gruppen, lassen darin einen
ostlichen Bezug erkennen’®. H. Schach-Dérges
sicht im Knotenring, der bei premenstrualen
Frauen nie nachgewiesen wurde, ein
Fruchtbarkeitssymbol*”.

Im Gotterbarmweg wurden alle drei Knotenringe
sehr tief angetroffen, in den Grabern 10 und 23
als einziges letztes Element, im Grab 33
gemeinsam mit einem Messer als letztes
Element eines Giirtelgehénges. Die Lange und
die Lage der drei Giirtelgehdnge ist insofern so
unterschiedlich wie nur mdglich: in G 10 links
bis zum Oberschenkel, in G 23 in der Mitte bis
10 cm oberhalb der Knie und in G 33 in der
Mitte bis unterhalb der Knie. Die Tatsache, dass
augenscheinlich die  (Knoten-)Ringe das
Endglied der hier genannten Gehénge darstellen,
eroffnet interessante Moglichkeiten (Abb. 32)*°.
Zeitlich liesse sich darin eine nachvollziechende
Entwicklung ablesen, denn gehoéren laut der
Korrespondenzanalyse aus Pleidelsheim G 10 in
SD 2 (460-480), G 33 in SD 3 (480-510),
wiéhrend die chrono-typologische Einschitzung
der Palmettenfibel aus G 23 die Bestattung um
500 ansetzten lasst. Daher ldsst sich eine
Verldngerung und leichte Verlagerung der Lage
des Giirtelgehdnges mit Knotenringen im
Verlauf des ausgehenden 5. Jahrhunderts und
dem Beginn des 6. Jahrhunderts nachvollziehen.
Dieser Ringtyp wurde iiberwiegend im 5.
Jahrhundert und zu Beginn des 6. Jahrhunderts
getragen®’. Einzelne Nachziigler aus
Stiddeutschland sind aber bis in SD-Phase 7/8

durchaus noch anzutreffen®”.

- Giirtelgehinge G 15

Die beiden Perlen gehorten, evt. mit einem Ring
aus  Kupferlegierung mit  rechteckigem

% Schach-Dorges, Aldingen 46.

% Schach-Dorges, Aldingen 47.

% Vgl. zuletzt z. B. Aldingen Grab 18 fiir
Knotenringe, oder Grab 15 fiir normale Ringe
(Schach-Dorges, Aldingen Abb. 9 mit Lage der
Fundstiicke und 45 mit Fussnote 219.

37 Koch, Pleidelsheim 215, vgl. dazu die dortige
Abbildung 93.

% Koch, Pleidelsheim 59f.
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Querschnitt und den beiden Herkuleskeulen, zu
einem  Glrtelgehdnge. Die erstgenannten
Fundstiicke wurden aber erst nachtriglich im
Schutt geborgen, daher ist jeder Zusammenhang
verloren gegangen und muss bei jeder neuen
Interpretation Hinterfragt werden.

Die Perlen sind beide aus opakem Glas, kugelig
und von dunkelgrau-brauner bzw. griin-brauner
Farbe.

Zu den unverzierten Ringen, welche evt. zum
Gehinge gehorten, vergleiche der Leser die
Aussagen fiir das Giirtelgdnge aus G 6.
Moglicherweise gehort dieser Ring gar nicht zur
Bestattung.

Die beiden so genannten Herkuleskeulen,
vorsichtiger Pyramidenanhinger, wurden im fiir
Grossfibeln ~ iiblichen  Bereich in  der
Beckengegend gefunden. Sie gehdrten offenbar
zu einem liickenhaft erhaltenen Giirtelgehénge
und bildeten moglicherweise die ersten Glieder
dazu. Sie waren wohl an einen Faden aus
wahrscheinlich natiirlichen, nun vergangenen
Fasern befestigt, die Durchbohrung der oberen
Spitze und die Reste eines eisernen Rings (?),
legen diese Annahme nahe. Eine silberne Kette
wie z. B. Rameruth nachgewiesen’”, gilt es
auszuschliessen, diese wire sehr wohl noch
erhalten geblieben, wihrend andere Metalle
zumindest unwahrscheinlich erscheinen, denn
solche hitten sich zumindest als
Oxydationsspuren im Befund erhalten sollen.
Sehr gute Gegenstiicke zu den Exemplaren aus
Basel-Gotterbarmweg liefern die
Pyramidenanhénger aus K 126. Zu den
auffilligsten Gemeinsamkeiten zdhlen zum
einen formale Aspekte wie Form und Lénge, die
nahezu identisch sind, zum anderen auch die
Ritzverzierungen, die Musteriibereinstimmungen
aufweisen, die keinesfalls zufillig sein konnen
(vgl. insbesondere die Muster der Biander). Auch
diese Anhidnger befanden sich an einem sehr
reichen Gehédnge, in diesem Fall aber auf
Kniehohe, wihrend in der Beckengegend sehr
schone Grossfibeln zu finden sind. Die Frage
nach dem Handwerker, der diese Stiicke
erzeugte, ist daher natiirlich gegeben, doch bleibt
prinzipiell unklar, ob die Stiicke vor Ort
entstanden, oder mit Eingewanderten kamen.

Die grundlegende Arbeit zu diesem Thema ist
bis heute der Aufsatz von J. Werner aus dem
RGZM*®. Im romischen Gebiet ist die
Herkuleskeule seit dem spéten 3. Jahrhundert als
solche sicher entziffert worden, insbesondere an

399 Roosens, Grafkamer 149, Abb. 9.
400 Werner, Herkuleskeule.



dem Fundstiick aus Ko&In-Nippes mit der in
Niello eingelegten Inschrift DEO/HER(CVLI),
die offensichtliche Beziige erstellen ldsst. Das
Amulett wurde von Frauen und Kindern
getragen und war damit Schutzmittel gegen
Ungliick und ,,das Bose* und zugleich magischer
Gegenstand, um Wachstum und Fruchtbarkeit zu
sichern®".

Aus dem germanischen Gebiet ist diese
Anhingerform zwischen dem 4. und 7. Jh.
durchgehend bekannt. Sie wurden dabei nicht
nur aus Geweih, sondern auch aus Silber und
Bronze und wohl ebenfalls Holz erstellt. Thr
Vorkommen reicht vom mittleren Dnjepr bis
nach Ostengland, {iber Nordfrankreich und dem
Schweizerischen Mittelland und Deutschland.
Die éltesten finden sich in der ukrainischen
Cernjachov-Kultur und datieren ins 4. Jh. Aus
dem Elbgermanischen Raum datieren die
Fundstiicke ins 5. Jh. (Smolin, Csévar und
Karavukovo). Stiddeutsche ~ Funde  aus
alamannischen und bajuwarischen Kreisen
schliessen sich nahtlos an und gehdren ab der
Mitte des 5. Jh. zu den hiesigen Objekten.
Solche Funde aus England und dem restlichen
mitteldeutschen thiiringischen Gebiet gehoren
dann schon dem 6. Jahrhundert an*”. Am
Niederrhein wird diese Anhéngerform zwischen
610-640 datiert.

Auch die germanischen Anhénger wurden
ausschliesslich von Frauen und Kinder getragen,
z. T. als Ohrringe oder in der grossen Mehrheit
an der Halskette oder als Bestandteil des
Giirtelgehdnges. Bezieht sich bei den Romern
der Glaube an dieses Zeichen auf die eigene
Mythologie  (Herkules), entsprangen  die
germanischen Beispiele ebenfalls einer eigenen
heidnischen gemeinsamen Vorstellung
(Donar/Thor). Auf Grund der auffilligen
Ahnlichkeiten wurde sogar ein gemeinsamer
Ursprung nahe gelegt*®.

Offensichtlich wurden diese Objekte in allen
gesellschaftlichen Schichten getragen™.

U. Koch hat in ihrem umfassenden Werk zu
Pleidelsheim die Entwicklung dieser
Anhédngerform  enger  beschrieben, dabei
kommen die prismatischen Foren eher in den
chronologisch ilteren Vorkommen vor, die
konischen sind in der merowingischen Zeit

haufiger'”. Zeitlich sind sie im siiddeutschen

401 Werner, Herkuleskeule 176ff.

402 Werner, Herkuleskeule 1791f.

403 Werner, Herkuleskeule 182.

404 Schulze-Doérrlamm, Gondorf 217f.
495 Koch, Pleidelsheim 236f.

Raum von SD 1 bis 5
nachgewiesen*".

(430-555)

- Gehiinge G 16

Das Gehédnge aus G 16 ist relativ undeutlich. Die
Lageangaben der Fund sind ungenau, lediglich
eine gewisse langliche Verteilung der Stiicke
konnte in Frage kommen (Beckengegend bis
Lendengegend). Dariiber hinaus wurde das Grab
unsorgfiltig geborgen, denn eine Perle wurde
erst nachtriglich im Schutt entdeckt. Ob dabei
nun fiir eine linke, kurze, oder eine zentrale,
langere Tragweise zu pléddieren ist, bleibt unklar.
Der Altfund mochte erstere Moglichkeit
unterstreichen, denn die Trégerin konnte
durchaus auch &ltere Traditionen geerbt haben,
anderseits ist nicht auszuschliessen, dass die
zweite Perle weiter unten gelegen haben kdnnte.
In G 16 wurde eine Facettenschliffperle aus
blauem bzw. lila Glas gefunden, eine Kante ist
beschidigt. Diese gehorte wohl mit zwei anderen
Einzelperlen (s. unten, HMB 1915.135-135) zu
einem moglichen Giirtelgehdnge, welches aber
von den Ausgridbern nicht ndher beschrieben,
bzw. erkannt wurde. Uber diese Fundgattung hat
kiirzlich  H.  Schach-Dorges  ausfiihrlich
berichtet*” (Abb. 30).

Sie zdhlt dabei 27 Exemplare, von den 80% in
Frauengribern vorkommen; die ménnlichen
Bestattungen weisen diese als Schwertperle auf.
Abgesehen von der apotropdischen Wirkung der
Farbe Blau und der Verwandtschaft zur
héaufigeren, geschliffenen Bergkristallperle, kann
der Befund wenig zu den allgemeinen
Fragestellungen hinzufiigen. Jedenfalls geht ,,das
Tragen der facettiert/geschliffenen
Amulettperlen auf siidosteuropdische FEinfliisse
der Mitte des 5. Jahrhunderts zuriick“**”®. Die
Verteilung der Perlen zeigt gewisse Ballungen
im alamannischen und thiiringischen Raum auf,
wihrend der Nord- und Westfrankische Raum
(und England) einzelne Punkte aufweisen.

Die iltesten Belege liegen eben mit G 16 und

einem Frauengrab aus Zweeloo (Prov. Drehnte)

vor*” und gehéren damit in die Mitte des 5.

406 Koch, Pleidelsheim.

7 Schach-Dérges, Aldingen 42f. und Abb. 17 und
119 mit Fundliste 3.

%8 Schach-Dérges, Aldingen 43.

9 Eine ausfiihrliche Liste zu den Fundorten in
Schach-Dorges, Aldingen Fundliste 3.
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" ¢l In G 33 st der
Knotenring gemeinsam
iy | mit dem Messer letztes
b s Glied (fiir weitere
“/| Ausfithrungen zum
Knotenring vgl. das
Gehinge aus G 33). Die
klingelnde und
glitzernde Nédhe der
beiden metallenen
Gegenstdnde ist, wie
| schon in anderen Fillen
b =% bewiesen  worden®',
deutlich zu erkennen.

Abb. 30 Verbreitung der dunkelblauen bis lila-schwarzen Facetteschliffperlen

(Schach-Dérges, Aldingen Abb. 17 mit Liste).

Jahrhunderts; die jiingsten Stiicke kommen noch
im Kontext des zweiten Drittels des 6.
Jahrhunderts vor, wobei sie moglicherweise als
Relikte friiherer Generationen iibrig geblieben
waren®'".

Die zwei restlichen Perlen, eine tonnenformige
und eine konische, jeweils aus hellblauem und
dunkelviolettblauem transluzidem Glas sind
wegen ihrer Farbe kostbarere Varianten und
unterstreichen gemeinsam mit der Facettenperle
den apotropéischen Charakter des Gehénges.

- Giirtelgehinge G 23

Zum wahrscheinlichen Giirtelgehénge in G 23
wurde in situ zwischen den Oberschenkeln, etwa
10 cm oberhalb der Knie ein bronzener
Knotenring gefunden. Néhere Ausfiihrungen zu
den Knotenringen finden sich im Text zu den
Giirtelgehdngen von Grab 10.

- Giirtelgehinge G 33

Dieses Gehinge zog sich bis unterhalb des
Knies. Es bestand aus einem Knotenring, einem
Messer und einer Perle.

Die Perle ist aus schwarzem Glas,
zylindrisch.

leicht

#19 Martin, Basel-Bernerring 93.
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1yl zuletzt z. B. Aldingen Grab 18 fiir
Knotenringe, oder Grab 15 fiir normale Ringe
(Schach-Dorges, Aldingen Abb. 9 mit Lage der
Fundstiicke und 45 mit Fussnote 219.
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Abb. 32 Verbreitung polyedrischer Bronzeperlen () und tonnenformiger Chalzedonperlen (unverindert nach:
Knaut, Neresheim und Koésingen 97, Abb. 50).
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3.3 Frauen- und Miannerbestattungen gemeinsame

Beigaben

3.3.1 Kamme

In den weiblichen Bestattungen G 6 und G 15
befand sich jeweils ein Kamm. Bei ersterem
handelt es sich um ein zweireihiges, viereckiges
Exemplar, das aus drei Lagen hergestellt ist.
Auch im zweiten Grab hat der Kamm noch drei
Lagen, aber er besitzt eine dreieckige Form und
ist daher nur einreihig.

Der Kamm mit dreieckiger Griffplatte aus G 15
wurde schon 1974 von H. W. Béhme zu seiner
Variante C3 gestellt — Griffplattenrand mit
Linienbiindel und Kreisaugen, Mittelfeld
ausgespart — gemeinsam mit drei weiteren
Exemplaren*'?. Dabei fiel die Datierung der
Gruppe, Mitte bis zweite Hélfte des 5.
Jahrhunderts, schon friih vergleichsweise genau
aus'”. Mit diesem Kamm sind enge Kontakte zu
rémischen Werkstitten verbunden®'*.

Der Kamm aus G 6 gehdrt zu einer ebenfalls
relativ  seltenen Gruppe von zweireihigen
Kédmmen mit Tierkopfprotomen, die schon vor
gut zwei Jahrzehnten von J. D. Boosen
zusammengestellt wurde*”. Die Verbreitung
dieses Typs erstreckt sich vom romischen
England bis zur Grenze der ehemaligen Provinz
Rétien. Dabei stammen lediglich zwei
Exemplare aus rechtsrheinischen Kontext:
Basel-Gotterbarmweg G 6 und Graben-Neudorf,
Kr. Karlsruhe. Fritheste Belege stammen aus
dem ausgehenden 4. Jahrhundert. Dieser
Kammtyp wurde wohl bis ins ausgehende 5.
Jahrhundert getragen: G 6 gehort in SD 2 (460-
480)416, Graben-Neudorf, Kr. Karlsruhe, ist ein

412 Bghme, Elbe und Loire, 123. Enns-Lorch Grab
12/1953, Heilbronn-Clauss, Gross-Umstadt, Kr.
Dieburg. Ob allenfalls noch weitere hinzugekommen
sind, ist dem Verfasser unklar. In kiirzlich
publizierten, zu Basel-Gotterbarmweg zeitgleichen
Graberfeldern (Aldingen, Eschborn) sind keine
weiteren typologisch dhnlichen Beispiele
dazugekommen.

413 Bo6hme, Elbe und Loire 123.

1 Moosbrugger-Leu, Basel 12.

415 Boosen, Graben-Neudorf 297ff.

#1° Koch, Pleidelsheim 37.
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bisschen spéter anzusetzen (Beginn SD 3, gegen
480)*".

3.3.2 Keramikgefasse

Im Gréberfeld Basel-Gotterbarmweg wurden
drei  Bestattungen mit Keramikgefdssen
ausgestattet: G 6, G 21 und G 22. Die
Affindungslage, sofern eine so kleine Anzahl
eine Aussagekraft besitzt, war unterschiedlich:
in G 6 bei den Fiissen, in G 21 unbekannt, in G
22 rechts vom Kopf.

Bei jenem Gefdss aus G 6 handelt es sich um
glattverzierte Keramik mit scharfem Umbruch
und  steiler, verzierter Oberwand und
abschliessend herausragenden Réandern. Die
Gefidsse aus G 21 und G 22 sind hingegen
groberer Natur und zeichnen sich durch ihren
flachen Boden und ihre kugeliger Form mit
einem von der Wand ungetrennten abgerundeten
Rand aus.

Unléngst wurde fiir fiir das Objekt aus G 6 ein
Vorldufer prisentiert, nimlich Schleitheim-
Hebsack Grab 500*'%, ein unverziertes Gefiss
und vom Bearbeiter als Nigraartig bezeichnet*"”.
Dass die Alamannen schon seit dem 4.
Jahrhundert eine qualititvolle scheibengedrehte
Terra Nigra mit dichter glatt polierter Oberflache
produzierten, ist unbestritten*’. Bei der
Glattverzierung, einer donaulidndischen
Tradition, ist nicht in allen Féllen ein Import fiir

47 Boosen, Graben-Neudorf 298.
¥ Burzler, Schleitheim Taf. 50, 2.
9 Burzler, Schleitheim 150.

420 Koch, Heilbronn 25f.



wahrscheinlich gehalten worden™', das gilt z. B.
fiir die beiden Gefisse aus Heilbronn**, durch
ihr Rillendekor gute Vergleichsstiicke zum
Basler Stiick, oder fiir Schleitheim Grab 455, wo
das Gefidss, in Anlehnung an Grab 363,
moglicherweise als eine Ostliche Tradition in
»zweiter Generation™ interpretiert wurde*?.
Jedenfalls scheint die Ubernahme dieser
Dekorationsweise vor und um die Mitte des 5.
Jahrhunderts stattgefunden zu haben***. Diese
Verzierungsmuster mdgen ihren Ursprung im
donauldndischen Gebiet haben, da sie — auch
wenn in leicht verdnderter Form: die Rillen sind
durch Wiilste begrenzt — bis hin zu den
Karpaten vorliegen*”. A. Burzler und U. Gross
haben unlidngst festgehalten, dass ,diese
Eingléttverzierung, eine Ostliche Verzierungsart,
fiir gut eine halbes Jahrhundert {ibernommen
wurde, wobei die feintonige Beschaffenheit und
die Brennweise der Nigra ideale
Voraussetzungen zur Ubernahme der neuen
Verzierungstechnik darstellten***.

Damit ist diese Form mit dieser Verzierung wohl
um oder kurz vor der Mitte des 5. Jhs.
aufgekommen und etwa zwei Generationen lang,
bis etwa zum Ende 5. Jahrhunderts, verwendet
worden.

Die einfachen Gefidsse aus den Bestattungen G
21 und G 22, in der Literatur auch Kiimpfe
genannt, wurden wohl in der Kiiche zur
Zubereitung von Brei verwendet. Sie sind
besonders bei den Elbgermanen seit dem 4. Jh.
Beliebt und vor allem im 5. und 6. Jh.
verbreitet*’, ebenso im Donautal 6stlich von
Ulm**. Wie in Basel-Gotterbarmweg scheint
diese einfache Form vorwiegend bei Kindern
und Jugendlichen beigegeben worden zu sein*®,
in Ausnahmefillen sind auch Bestattungen von
Erwachsenen damit ausgestattet worden, dann

2! Bedingt dafiir z. B. Quast, Einzelgrab 184.

*22 Koch, Heilbronn Abb. 29, 1-2.

* Burzler, Schleitheim 178.

** Burzler, Schleitheim Bd. 1, 178. Dabei kénnte G 6
mit seiner frithen Datierung ein frithes Beispiel dieser
Ubername darstellen.

3 Koch 1993, 26f.

26 Burzler, Schleitheim 178 u. Gross, Keramik 315.
27 K och, Pleidelsheim 338 u. Koch, Schretzheim
134.

428 Griinewald, Unterthiirheim 179.

42 Exemplarisch: Pleidelsheim Griber 7, 48; Klepsau
Gréber 17, 18, 19, 21, 22; Schretzheim Gréber 30,
121, 141, 239, 244, 255, 319, 323. Andererseits
wurden in Unterthiirheim von sieben Kiimpfe nur
zwei bei Kindern nachgewiesen (Griinewald,
Unterthiirheim).

auffallend bei reichen Bestattungen: Hemmingen
Grab 2*", Pleidelsheim Grab 115%".

Diese grobkeramischen Topfe lassen sich in
jenen Gegenden vermehrt finden, wo kein Markt
aus noch bestehenden Grosstopfereien bestand,
bzw. keine rauwandige Scheibenware in
grésserem Umfang produziert wurde*.

Nach H. F. Miiller entzieht sich diese einfache
Zweckform einer genauen zeitlichen
Einordnung®’. Neuerdings hat U. Koch fiir die
Stiddeutschland eine allgemeine Zeitspanne
zwischen den SD-Phasen 2 bis 5 vorgeschlagen
(460-555)"*,

430 Miiller, Hemmingen 22 und Taf. 2, 7.
1 Koch, Pleidelsheim Taff. 46 und 47.
#2 K och, Pleidelsheim 339.

3 Miiller, Hemmingen 22.

#4 K och, Pleidelsheim 338f.

79



3.3.3 Glasgefasse

Aus der Bestattung G 17 ist ein eher seltenes,
hohes Glasgefdss fragmentarisch erhalten.
Friihmittelalterliche Glasgefésse sind allgemein
in der Schweiz und Siiddeutschland relativ
selten, dies auf Grund der grossen Entfernung zu
den Produktionsstitten am Niederrhein oder in
Italien*”. Das Gefiss wurde unterhalb der Fiisse
gefunden, eine schon mehrfach beobachtete
Lage™®. Ebenfalls schon allgemein erkannt ist
die Beobachtung, dass iiblicherweise gldserne
Trinkgefdsse einen hohen sozialen Stellenwert
des Bestatteten anzeigen zu pflegen, wenngleich
verschiedene Faktoren bei einer solchen
Beurteilung als Kontrollmerkmale hinzugezogen
werden miissen”’. Beim Fundstiick handelt es
sich, gemédss der wunlingst présentierten
Typologie von B. Maul, um einen ldnglichen
glockenformigen Becher des Typs B mit
Rundboden**®.

Hinter dieser Bezeichnung verbirgt sich eine
sehr uneinheitliche Gruppe, welche formal am
Besten durch ihre ldngliche Glockenform und
den runden Boden zu beschreiben ist, wihrend

stark  untereinander  abweichen®’.  Daher
iiberrascht es nicht, wenn diese Variante noch
feiner in zahlreiche Gruppen unterteilt wurde:
das Basler Stiick zum Beispiel in die Gruppe 2.3
Léangliche glockenférmige Becher mit schréiger
Reliefierung.

Die Verbreitung der Variante ist besonders
grossrdumig: im  angelsdchsischen = Raum
(Faversham, Great Chesterford, Dry Drayton,
Coobe Bisset), am Rhein gelegene oder
Rheinnahe Fundpunkte (Trebur, Basel und
Biilach) und in Siidwestfrankreich (Herpes,
Tocane-Saint-Apre)**. Ob dabei
unterschiedliche Herstellungszentren,
Handelswege oder ethnische Komponenten zu
erkennen sind, bleibt vorerst ungeklart.

Die Datierung der Variante ist relativ ungenau,
dabei reicht sie je nach Verzierung und Form
vom 5. Jahrhundert bis in die Zeit um 600**'. Die
eher helle Herstellungsart des  Glases,
womdglich noch nach romischen Vorbildern,
deutet auf einen eher frithen Zeitansatz, der aber
nicht ndher zu fassen ist.

\\.

[ I\ ”’i

ndaht
b’

Abb. 33, Verbreitungskarte linglicher glockenformiger Becher des Typs B

(unverindert aus Maul, Glaser Abb. 89)

5 Moosbrugger-Leu, Merowingerzeit 256.

436 7 B.K 94 und K 97, Giesler-Miiller, Basel-
Kleinhiiningen.

7 Maul, Glaser 178ff.

% Maul, Glaser 476ff. Liste IX, 29.
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439 Anschaulich in Maul, Gléser Taf. 74 bzw. 67.
40 Maul, Glaser 106.
1 Maul, Glaser 149f.



3.3.4 Miinzen

Miinzen wurden in den Bestattungen G 6 und G
25 gefunden. Fiir die genauen Beschreibungen
der Miinzen sei auf den Katalog verwiesen.

Die Miinze aus G 6, eine silberne Siliqua des
Kaiser lovinus, war durchlocht und am
Giirtelgehdnge anzutreffen. Auf Grund der
sekundiren Bearbeitung und der Lage muss die
Miinze als Anhdnger verwendet worden sein,
wahrscheinlich auch wegen des materiellen
Wertes**?. Deshalb wird sie hier nicht weiter
separat erldutet, sondern der Autor mdchte auf
die Ausfithrungen zum Giirtelgehinge von G 6
verweisen.

Die Bestattung aus G 25 brachte neben der
bronzenen Miinze des Kaisers Decentius keine
Funde zu Tage. Die ungelochte Miinze wurde im
Mund des Bestatteten gefunden und daher
immer wieder, auch zuletzt, als echter Obulus
angesprochen*”. Dass diese Ansprache nicht
ganz unproblematisch ist, soll nun ausgefiihrt
werden.

Wire diese Bestattung in einem romischen
Kontext gefunden worden, hétte man ohne zu
zO0gern von einer Bestattung der zweiten Hélfte
des 4. Jahrhunderts gesprochen. Diese Annahme
ist in diesem Fall nur deshalb nicht anwendbar,
da wir davon ausgehen miissen, dass dieses Grab
zum alamannischen Graberfeld gehdrte, welches
ab der Mitte des 5. Jahrhunderts belegt wurde.
Tatsdchlich spricht, bei fehlenden
stratigraphischen Anhaltspunkten und ohne
weitere Beigaben heranziehen zu konnen, nur
dessen Ausrichtung, welche zum restlichen
germanischen  Gréberfeld passt, fiir eine
Zugehorigkeit. Nur dieses Indiz, welches
keineswegs als Beweis zu werten ist, kann die
Wabhrscheinlichkeit der These einer bereits

*2 Diese allgemeine Aussage, welche sich auf die
Auffassung von Martin, Basel-Bernerring 231 stiitzt
und durchaus die Einwdnde von Knaut, Neresheim
und Kosingen 183  beriicksichtigt, — miisste
dahingehend tberpriift werden, ob der Silbergehalt
bzw. die Qualitit der Miinze tatsdchlich entsprechend
ist. Es ist ja anzunehmen, dass die Zeitgenossen sehr
wohl iiber den tatsdchlichen materiellen Wert im
Bilde waren. Ob dann allenfalls das Stiick als
Antiquitdt oder zudem wegen des Amulettcharakters
geschitzt war, muss uns schlussendlich unklar
bleiben.

*3 Helmig, Miinzfithrende Griber 252.

existierenden romischen Bestattung des 4.

Jahrhunderts abschwichen. Allgemeine
Argumentationen beziiglich zeitlicher
Gesetzmassigkeiten fiir links- oder

rechtsrheinische (An)-Siedlungen von Germanen
und Romanen konnen im Falle von
Einzelbestattungen eben nicht herbeigezogen
werden. Ausnahmen entsprechen per se keiner
Regel. Ausnahmen zur gingigen Lehrmeinung
sind deshalb nicht undenkbar und diirfen nicht
von vorne herein ausgeschlossen werden.

Die Frage wer denn eigentlich genau bestattet
wurde, eroffnet noch weitreichende
Konsequenzen. Die romische Tradition der
Charonpfennige, welche griechischen
Vorbildern  entnommen  wurde, ist ein
Bestandteil des Totenkults Roms und seiner
Provinzen. Die zeitgenOssischen  Autoren
beschreiben zwei Moglichkeiten. Zum einen den
in den Mund gelegten Obulus (archiologisch
mehrmals bewiesen), zum anderen stellte die
zeitgenoOssische Kunst die Miinze auch in der
Hand des Verstorbenen dar**. Inwieweit in der
rOmischen Welt diese Sitte mehr oder weniger
mit religidsen Vorstellungen verkniipft war, mag
kontrovers sein, doch tendieren einige dazu,
darin ein Brauchtum mit hellenistischen
Einfliissen zu sehen, das mehr weniger bewusst
war, ohne aber die Notwendigkeit der
Anwendung zu sehen*®.

Dass dieses Brauchtum sowohl von der
romischen Bevdlkerung, aber auch vermehrt von
einwandernden Germanen angewendet wurde
und wohl linksrheinischen Ursprungs ist, wurde
von J. Gorecki in zusammenfassender Art und
Weise besprochen®. Die Germanen nahmen
diese Art des Brauchtums besonders zu Herzen;
d. h. wohl mit grosserem Eifer als die Romer,
wie zuletzt von J. Gorecki fiir das 4. Jahrhundert
der nordgallischen Provinzen auf Grund des
allgemeinen Wertes (Gold- und Silbermiinzen)
und der genauen Auswahl der Lage der Obuli
(fast ausschliesslich im Mund oder in der Hand)
in wohl germanischen Bestattungen feststellte.
Ob diese Vorginge auch im folgenden
Jahrhundert Giiltigkeit haben, sollte Gegenstand

% Gorecki, Miinzbeigabe 236f.
5 Gorecki, Miinzbeigabe 237. Mit Diskussion.
6 Gorecki, Miinzbeigabe 238ff.
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einer genauen Untersuchung werden, die hier
nur ansatzweise begonnen werden kann.

In germanischen Gréaberfeldern sind bis zur
definitiven Einfithrung des Christentums, bzw.
der Abnahme der Beigabensitte neben einer
reichen Oberschicht selbstverstindlich auch
mehrere drmere Sozialschichten auszumachen,
bis hin zu jenen ohne erhaltene Beigaben. Aber,
so soll auch dies klar erwdhnt werden, Kleidung,
Holzgefidsse, allféllige Esswaren — also nicht
erhaltene (organische) Beigaben — aber auch die
zeremoniellen Rituale und Feste u.s.w. sind
ebenfalls Bestandteil des Totenkults gewesen.
Die Vergegenwirtigung beider genannten
Aspekte mogen die anscheinende
Beigabenlosigkeit einzelner Sippenmitglieder
relativieren, doch ist ein Fall wie G 25 wohl
wesentlich komplexerer Natur, besitzt doch die
Miinze nicht nur einen materiellen Wert.

Denn mit der genauen Beigabe der Miinze
verkniipften sich Traditionen und schlussendlich
auch  Kultur. Romische  Kultur  und
Gedankenwelt wurden offensichtlich noch lange
nach dem Fall des Limes an die einwandernden
Gruppen weiter tradiert und man muss
keineswegs eine ausschliessliche
Germanisierung des Romischen vorstellen,
sondern vielmehr ein lebhaftes und tolerantes
Zusammenleben  voraussetzen. Schon im
nichstliegenden Umfeld finden sich einige
wenige, aber signifikante Beispiele von (wohl)
germanischen Bestattungen, wo praktisch nur
eine (ungelochte!) Miinze als Obulus ins Grab
kam (bzw. bis heute erhalten ist): K 83 (Mund,
Halbsiliqua, t.p. 457-461; Kind)*’, K 149
(Rechte Hand, Halbe Miinze, t.p. spitromisch;
Kind 7 J)*®, wahrscheinlich Weingarten Grab
548 (unbekannt, wohl Oberkdrper, Bronze, t.p.
238-239; Mann, Adult)*”’. Sicher sind weitere
Bestattungen den hiesigen anzufiigen. Die
Tatsache, dass nebst allen Schwierigkeiten bei
der Datierung von solchen Bestattungen, sowohl
Erwachsene als auch Kinder, mindestens noch
bis ins dritte Drittel des 5. Jahrhunderts, die
romische Gedankenwelt  annahmen, ist
bemerkenswert. Insbesondere fallt auf, dass
solche Griber in den verschiedenen genannten
Gréberfeldern nur Ausnahmen zZur
vorherrschenden Bestattungsweise darstellten
und daher wohl nicht ausschliesslich einer
internen, familidiren  Entscheidungsgewalt

*7 Giesler-Miiller, Basel-Kleinhiiningen 77.
*¥ Giesler-Miiller, Basel-Kleinhiiningen 136.
9 Roth/Theune, Weingarten 163.
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unterlagen, sondern durchaus durch einen
Totenritus bestimmt werden konnten.

Ein abschliessender Gedankengang muss der
Moglichkeit gewidmet werden, es handle sich
dabei um einen Romer der aktiv, d.h. gewollt, im
alamannischen Griberfeld beigesetzt wurde.
Denn, so abwegig der Gedanke zu sein scheint,
gibt es prinzipiell keine Griinde dagegen.
Uberspitzt  ausgedriickt ~ sind  sémtliche
Bestattungen ohne  klaren  germanischen
Charakter (Waffen, Fibeln, evt. Gefdsse) als
moglicherweise romisch anzusprechen.
Insbesondere im  Grenzgebiet  konnen
spezialisierte Handwerker und lokale
Gefolgsleute, aber im Einzelfall sogar Reisende
und Kaufleute, fiir eine solche romisch
anmutende Grablegung in Frage kommen. Dass
aber auch lokale, sprich alamannische
Bevolkerung dazu zu zéhlen ist, wird durch die
bezeugten Kinderbestattungen m. E. eindeutig
geklért. Schlussendlich wirft die Bestattung G 25
viele Fragen auf, ohne eindeutige Antworten zu
liefern. Wahrscheinlich handelte es sich dabei
um einen Alamannen, nicht zwingend der
untersten Sozialschicht angehdrend, der durch
Wechselbeziehungen mit den linksrheinischen
romanischen Bevdlkerungsgruppen stand, deren
Glaubenswelt er offensichtlich iibernahm, und
welche er in allgemeiner Toleranz auch noch bei
der Grablegung ausleben durfte.



3.3.5 Messer

In vier Bestattungen konnten sich Messerreste
erhalten: G 6 (weibliches Individuum) und G 17,
G 32 und G 34 (ménnliche Bestattungen). Bei
den beobachteten Fundlagen iiberwiegt diejenige
am moglichen Giirtel bzw. an/in der
Giirteltasche (ménnliche Variante)’: G 17, G
32 und G 34, wobei im letzten Beispiel der
Giirtel wohl nicht umgelegt, sondern auf den
linken Arm niedergelegt wurde.

Alle Messer sind, soweit geniigend Fragmente
davon erhalten blieben, von schlichter Form und
kurz. Das an der Spitze abgebrochene Messer
aus G 17 ist mit einer Lidnge von 10.6 cm
zuziiglich des Griffdornes das lingste Exemplar.
Ebenfalls mit gebrochener Spitze und
unvollstindigem Griffdorn ist G 6 am kleinsten:
4.8 cm. Am Messer aus G 32 findet sich im
Bereich des Griffdorns eine  auffillige
Einbuchtung. Diese konnte moglicherweise von
einem einstigen Nietloch herriihren, wo ein Niet
in der {blichen Konstruktionstechnik zwei
Griffschalen  zusammenhielt®'. An  den
Griffangeln aus G 6 (laut der Beschreibung von
K. Stehlin im Fundjournal, Objekt heute
verfallen)*> und G 17 haben sich Holzfasern von
unbestimmbarer Art erhalten. An dem Messer
aus G 17 gibt es moglicherweise auch Lederreste
eines Lederfutterals an der Klinge.

Am Messer von G 34 hat sich eine gerippte
Griffzwinge/Mundband aus Silber erhalten. J.
Werner hat diese mit Goldgrifthiilsen
gemeinsam untersucht, doch soll hier nur das
silberne Mundblech angesprochen werden*™.
Solche Mundbleche aus weissem Edelmetall
finden sich z. B. in Basel-Kleinhiiningen (mit
Vergoldungen)***, im reichen Frauengrab K 126
(Paar)*’ oder Neresheim Grab 49*°. Nach M.
Knaut fallen in diese Reihe auch die entfernten

Beispiele von Gammertingen*”’, Klepsau™® mit

zwei Edelmetallblechen an der Scheide*.

0 Christlein, Marktoberdorf 38f., 75.

41 7. B. Knaut, Neresheim und Kosingen, 148.

2 Fundjournal Stehlin 8.

3 Werner, Messerpaar 6471F..

% Werner, Messerpaar Fussnote 2.

3 Giesler-Miiller, Basel-Kleinhiiningen 117 Nr. 49-
50, Abb. 29, 49-50.

436 Knaut, Neresheim und Kdsingen 148, Abb. 8§0.
457 Grobbels, Gammertingen 39, Nr. 15, Taf. 9.6.

3.3.6 Silexgerite

Lediglich aus der Bestattung G 34 ist ein
Feuersteinabschlag (moglicherweise
Jurahornstein vom Siidranden) iiberliefert*®.
Wahrscheinlich hatte aber, wie in Aldingen,
wohl ein Grossteil der zeitgleichen méannlichen
Population einen solchen bei sich*'. Thre
Unscheinbarkeit hat wohl dazu beigetragen nicht
geborgen zu werden.

Diese eher fiir Manner typische Beigabe (wie
auch in diesem Fall) ist in Einzelfdllen auch in
Frauengribern anzutreffen*®”; er gehorte wohl
zum Inhalt einer Tasche und wurde gemeinsam
mit einem eisernen Feuerstahl zum Feuer
entfachen verwendet. Das Fehlen dieser
Kombination von Gegenstéinden bei den Frauen,
kénnte auf eine nicht hausliche Verwendung

hindeuten®®.

438 Laut Knaut, Neresheim und Kosingen in: Koch,
Klepsau Taf. 9, 23 und 24.

9 Knaut, Neresheim und Kosingen 148. Fiir weitere
Fundstiicke vergleiche Fundliste im Anhang.

%0 Der Fund wurde erst im Aushub entdeckt,
dementsprechend sind keine Aussagen iiber dessen
Lage oder Zusammenspiel mit anderen Objekten
moglich.

! Schach-Dorges, Aldingen 61ff. vgl. minnliche
Gréber mit Feuerstahltrager und Silicestrdger.

%2 Heege, Heidenheim-Grosskuchen 59, Fussnote
172. Neueres Beispiel evt. Aldingen Grab 8, Schach-
Dorges, Aldingen Abb. 37. Vgl. Fussnote 349 auf
Seite 62.

43 Schach-Dérges, Aldingen 62. Vgl. zu den Silices
mit weiterfithrender Literatur, Honeisen, Silices,
289ff.
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3.3.7 Fundstiicke unklarer Funktion oder Zeitstellung

Jede Bearbeitung eines Griberfeldes beinhaltet
Objekte fiir die eine schliissige Antwort zum
Verwendungszweck bzw.  Bestattungs-
zusammenhang nicht mehr zu finden ist. Handelt
es sich dabei nicht um Négel oder &hnliche
Alltagsgegenstinde, konnen vereinzelt noch
spezifische Untersuchungen im Sinne einer
antiquarischen Betrachtung zusitzliche Elemente
liefern.

- Meissel aus Grab 15

Der kleine Meissel wurde in seiner Fundlage
nicht beobachtet und konnte moglicherweise gar
nicht frithmittelalterlich sein, denn alltdgliche
Gegenstinde aus dem Handwerk sind in den
letzten Jahrhunderte bis zur Einfiihrung der
Maschinen praktisch identisch geblieben.

Meines Wissens stehen kaum Vergleichsfunde
zu Verfiigung. Nur ein weiterer Meissel stammt
aus Fétigny*®*.

Werkzeuge sind allgemein selten anzutreffen
und noch seltener haben sich die Autoren, und
dann sehr kurz, dazu gedussert*®.

- Kettenglieder aus Grab 19

Die beiden ehemals geborgenen Kettenglieder
(heute ist nur noch ein Stiick davon erhalten)
wurden im Zusammenhang mit dem Waffengurt
gefunden. Die spérlichen Befundbeschreibungen
und die fehlenden Vergleiche von
moglicherweise  dhnlichen  Fundsituationen
verunmoglichen weiterfithrende Gedanken.

464 Moosbrugger-Leu, Merowingerzeit Taf. 71, 3.
463 Moosbrugger-Leu, Merowingerzeit 270ff.

84



3.4 Die Lage der Beigaben

Untersuchungen zur Lage der Beigaben sind
wegen der z.T sehr mangelhaften Genauigkeit der
Dokumentation nur beschrinkt moglich*®. Die
fehlenden Grabzeichnungen und Grabphotos
spielen dabei die grosste Rolle. In den Tabellen 5
und 6 sind die Beigabenkombinationen der
Minner- und Frauenbestattungen
zusammengefasst.

Das Griberfeld Basel-Gotterbarmweg scheint in
der Antike kaum beraubt bzw. gestort worden zu
sein. Berlicksichtigt man die unwahrscheinlichen
Griber G 26, G 27, G 28, G 30 nicht (vgl. Kap.
1.5), wurde von den Ausgridbern kein weiteres
Grab als durchwiihlt oder beraubt angesprochen.
Eine nachtriigliche Uberpriifung dieser Aussage
an Hand aller vorliegenden Indizien widerspricht
dieser Feststellung nur bei Grab 13 B, wo
offensichtlich ein Mannergrab gestért und
moglicherweise gepliindert und ein weibliches
Individuum  nachtriglich  bestattet  wurde.
Samtliche noch beigabenfiihrende Bestattungen
sind in ihren Ensembles den Umstinden

entsprechend schliissig (Ausnahmen: G 3 fehlt
eine Fiinfknopffibel;, G 13 A fehlt eine
Kleinfibel) und die Lage der Objekte entspricht
den Erwartungen. In der Neuzeit sind hingegen
mehrere modernen Stérungen festgehalten,
welche den Inhalt einzelner Bestattungen stark

verminderten oder sogar ganz zerstorten™®’.

3.4.1 Beigaben der Ménnergraber

Waffen
Die Spatha (G 19.1) lag, wie schon in anderen

Griberfeldern anzutreffen®®®, auf der Hohe des
Oberkdrpers, beim rechten Oberarm, mit der
Spitze in der Gegend des Knies.

Tabelle 5, Beigabenkombination in Minnergribern. Quadrat, voll: Eisen; Quadrat, leer: Eisen tauschiert; Quadrat,
mit Kreis: Bronze; Kreis, voll: Silber; Dreieck: Keramik; Punkt: Holz; Balken: Glas.
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6 7 den im Normalfall moglichen Aussagen vgl. Martin z.B. 1976, 32ff.
“7G1,G2,G3,G4,G5,G11,G12,G 13 A, G 14; Abb. 15.
48 yol. z.B. Martin, Basel-Bernerring 32f. Abb. 15. Gegenteilige Beispiele allerdings. In: Windler, Elgg 22f.
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Vom Spathagurt, insbesondere den
Schnallenteilen, sind hingegen keine Elemente
iiberliefert.

Auf Grund der Auffindungslage des Langsaxes
(G 34.1, Griff neben dem Schidel, auf dem
linken Arm liegend) muss im Gegensatz zu
anderen Griberfeldern® davon ausgegangen
werden, dass der Sax bei der Beisetzung nicht
mehr am  Giirtel befestigt war. Die
Giirtelschnalle (G 34.12) befand sich noch im
Beckenbereich. Die Spitze der Waffe zeigt wie
iiblich in Richtung der Fiisse. Eine kleinere
Schnalle (G 34.2) aus Bein und Bronze muss
zum Saxgurt gehort haben.

Die Analogien in der Niederlegung der Spatha
und des Saxes ist bemerkenswert. Diese
Beobachtung wiederholt sich auch bei anderen
Fundgattungen (z. B. Anwesenheit einer
Lanzenspitze) . Kleine Abweichungen wie bei
den Pfeilspitzen konnen auf die
Ausgangsmaterialen zuriickzufithren sein (evtl.
reine Holzpfeile bei G 19), wihrend der fehlende
Schild bei G 34 — es gibt keinen Grund fiir die
Nichterhaltung des eisernen Schildbuckels — als
gesichert betrachtet werden muss. Beide Lanzen
(G 19.10), d. h. in einem Fall ein Ango (G
34.10) stammen ebenfalls aus diesen
Bestattungen. Obschon beide auf der rechten
Seite'”" lagen, war die erste in Kopfgegend mit
Spitze  nach  oben, die zweite in
Oberschenkelgegend mit Spitze nach unten. Ob
sich die Lanzenspitzen hier allenfalls ausserhalb
eines allgemein nicht eindeutig nachweisbaren
Sarges sich befanden, wie verschiedentlich
nachgewiesen®’', kann nicht beantwortet werden.
Ob der Lanzenschaft allenfalls noch vollstindig
war, muss ebenfalls unbeantwortet bleiben.

Da fiir G 1.1 keine Angaben erhalten sind, kann
fiir die Lage der Axte/Franzisken nur Grab 29.1
zu Hilfe genommen werden. Dort wurde die
Waffe unter dem linken Fuss gefunden, eine
allgemein wiederkehrende Lage*’”.

Die Pfeilspitzen aus Grab G 34.7-9 befanden
sich in der rechten Hand, evtl. durch einen
Kocher zusammengehalten und wohl zusammen
mit dem vergangenen holzernen Bogen.

9 vgl. z.B. Windler, Elgg 23. Eingehende
Erlduterungen mit gutem Beispiel bei Martin, Basel-
Bernerring 33f.

4% Ahnliche Regelhaftigkeit auch z. B. in Elgg,
Windler, Elgg 23f.

4 Vgl. z.B. Martin, Basel-Berrnerring 32; Windler,
Elgg 23f.

42 Windler, Elgg 24.
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Der Schild (G 19.11-12) befand sich zerbrochen
im Brustbereich mit der Schildbuckelspitze nach
oben”.

Giirtel und Giirteltasche

Ausser in G 1, G 13 B (gestort), G 29 und G 34
konnte, nebst dem fast immer vorhandenen
Girtel, dank der gefundenen Taschenbiigel auch
eine Giirteltasche nachgewiesen werden. In G 17
und G 19, wo wahrscheinlich beide Bestatteten
den Giirtel trugen, lag der Taschenbiigel in der
gleichen Lage wie die Giirtelschnalle, doch ohne
die Grabzeichnung oder den Nachweis von
Knochentiberlagerungen ist es unmoglich zu
entscheiden, ob beide vorne, oder wie bei Elgg
nachgewiesen, Schnalle auf der Vorderseite und
Giirteltasche am Riicken waren'”*. Dass sie
tatsdchlich wie iiblich eine Einheit bildeten, ist
zumindest in G 19 ersichtlich, da hier beide
Stiicke sich gemeinsam post mortem in den
Bauchbereich verlagert haben. Bei G 32 ist
hingegen wegen des Zusammenspiels der Funde
mit den Beckenknochen — Taschenbiigel auf der
rechten Beckenhilfte, Schnalle unterhalb der
linken Beckenhilfte — eher davon auszugehen,
dass der Giirtel auf den Bestatteten gelegt wurde.

Gefiisse

Das einzige Gefiss, ein gldserner Sturzbecher,
befand sich wie iiblich bei den Fiissen'””. Ob er
in einer Schatulle verstaut war oder frei auflag,
ist nicht mehr zu klaren.

3.4.2 Beigaben aus Frauengridbern

Schmuck und Fibeln

Ausser in den Griabern G 10, G 14, G 15, G 16
(die Fundstiicke stammen z. T. aus dem Aushub)
wurden der Schmuck, die Perlenkette, der
einzige Ohrring (von einem vermeintlichen

73 Im Unterschied dazu Windler, Elgg 24; und
Martin, Basel-Bernerring 32; Heege, Heidenheim-
Grosskuchen 74ff.; Hier am Fuss- oder Kopfende zu
finden.

" Windler, Elgg 24f,

5 Windler, Elgg 26f.



Paar), sowohl die Armringe und der Fingerring
in Trachtlage angetroffen.

Ausser bei G 18, wo sie in der Halskette
anzutreffen sind, wurden die vereinzelten Perlen
durchweg im Zusammenhang mit dem
Giirtelgehidnge verwendet.

Bei den Fibeln sind einzelne Ausnahmen zur
iiblichen Tracht vorhanden. Bei Grab G 24
finden sich zwei Kleinfibeln in der
Bauchgegend, scheinbar als Ersatz fiir die
normalerweise verwendeten Grossfibeln. Die
uniibliche Verwendung wird um so deutlicher im
Vergleich mit der sehr dhnlichen Miniaturfibel G
13A.1, die in diesem Grab richtig in der
Halsgegend lag.

Ahnlich  {iberraschend ist die bronzene
Zwiebelknopffibel in Beckengegend von Grab G
16. Damals schon nicht mehr brauchbar, der
Nadelstift fehlt seit der Auffindung, ist es
schwer zu entscheiden, ob diese noch zu
Lebzeiten als Grossfibel verwendet wurde oder
erst bei der Grablegung hinzugefiigt worden ist.
In G 3 und G 23 (durchaus auch in G 16) wurde
hingegen anstatt eines Fibelpaares nur eine
einzelne Fibel aufgefunden. G 33 weist ein
ungleiches Grossfibelpaar auf, dabei ist die
kleinere, stark abgenutzte Fibel auch in einer
grosseren Entfernung zur Zweitfibel gefunden
worden.

Tabelle 6, Beigabenkombination in Frauengribern. Quadrat, voll: Eisen; Quadrat, leer: Eisen tauschiert; Quadrat, mit
Kreis: Bronze; Kreis, voll: Silber; Kreis, leer: Silber vergoldet; Dreieck: Keramik; Punkt: Holz; Raute: Knochen;

Balken: Glas.
G
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Die Kopfputznadeln, je zwei mit Vogelkopf (G
3.1, G 12.1) und viereckigem Querschnitt (G
13A.1, G 20.1) und je ein tonnenférmiger Kopf
(G 33.1) und Kopf mit gedrungener Kugel und
kubischem Kern (G 10.1), befanden sich vier
Mal unterhalb des Kopfes, daneben je einmal
rechts davon oder senkrecht (Spitze Richtung
Boden) hinter dem nach links geneigtem Kopf.
Der Armring von Grab G 12 wurde am linken
Unterarm getragen. Fiir Grab G 14 liegen keine
Angaben vor.

An welchem Finger der Fingerring aus Grab G
20 getragen wurde, ist nicht festgehalten.

Giirtel- und Giirtelgehdnge

Im Vergleich zu anderen Graberfelder haben hier
relativ. wenige Frauen einen Giirtel mit
Metallschnalle getragen, doch der Eindruck
konnte auf Grund der kleinen Anzahl
Bestattungen tduschen. Die Fibeln lassen sich
durch Material und Form unterscheiden: G 16.2
und G 24.3 sind aus Bronze und gerippt, die
erste zudem noch leicht nierenformig; G 20.5
und G 23.2 sind aus Eisen und nierenférmig. Die
Lage ist durchgehend in situ.

Ob wie in Elgg das Giirtelgehidnge an der linken
Korperseite vom Giirtel herabhing kann hier
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nicht schliissig beurteilt werden*’®: bei G 6 und
G 10 liegt dieses links; bei G 16, G 23 und G 24
(mit Schnalle) und G 31 und G 33 (ohne
Schnalle) mittig, bei G 22 lag es rechts. Die
iiblichen Bestandteile der Giirtelgehdnge (Ringe,
Perlen usw.) befanden sich auf unterschiedlichen
Hohen'”’, z. B. G 22, G 33 bis zu den
Unterschenkeln; G 6, G 10, G 23, G 24, G 31
oder nur bis auf Kniehohe. Genauere Hinweise
auf das Aussehen der Giirtelgehidnge lassen sich
aus den Fundsituationen in Basel-
Gotterbarmweg nicht gewinnen.

In Grab G 15 iiberraschen die beiden
Herkuleskeulen durch ihre Lage direkt auf dem
Becken. Noch auffallender ist dieser Umstand in
Anbetracht der Abwesenheit der {iblichen
Grossfibeln. Ob diese Fundstiicke als Ersatz dort
getragen wurden, kann nicht entschieden
werden. In der Regel sind Herkuleskeule am
Giirtelgehidnge, seltener an einer Halskette oder

als Ohrringe getragen worden®’®.

Kdmme

Beide Kdmme wurden in der Fussgegend,
offensichtlich einzeln, beigegeben. Sie waren
daher nicht Bestandteil des Giirtelgehdnges.

Gefisse

In den eindeutigen Frauenbestattungen konnten
zwei ganze Gefisse geborgen werden (G 6.29, G
22.5). Die Lage war dabei unterschiedlich: das
erste in der Fussgegend neben einem Kamm, das
zweite auf der linken Grabseite neben dem Kopf.

476 Windler, Elgg 26.

17 Ob es beim Verwesungsprozess zu einer
sekundéren Verschiebung kam, kann nicht
ausgeschlossen werden.

"% Hansen, Thiiringerreich 65f.
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4. Datierung —Bevolkerungsstruktur — Belegungsverlauf
— Versuch einer historischen Deutung

Die Beurteilung der Funde fiihrt zu einer relativ
gut abgesicherten Datierung der
beigabenfiihrenden Bestattungen. Das
absolutchronologische Grundgeriist wurde dafiir
unlidngst von U. Koch vorgestellt, die bei der
Uberarbeitung  fritherer Modelle fiir den
Stidwestdeutschen-Raum und auf Grund des
reichhaltigen Materials aus Pleidelsheim eine
neue  Chronologie  erarbeitete’. ~ Mehrere
Bestattungen von Basel-Gotterbarmweg flossen
bei diesem Projekt in diese
Korrespondenzanalyse’. Dabei handelte es sich
um die aussagekriftigsten Bestattungen: G 6, 10,
12, 13B, 15, 18, 20, 22, 24, 29, 32, 33, 34 (n. =
13). Auf Grund dieser Situation stellte sich der
Verfasser nun die Frage, ob eine eigenstindige
Erarbeitung einer Griberfeld-Chronologie daher
noch moglich und sinnvoll, allenfalls gar
notwendig sein konnte.

Aus eigener Kraft, das war schnell klar, konnte
dabei das Gréberfeld Basel-Gotterbarmweg
keine weiteren Ahnaltspunkte liefern. Zu wenige
aufschlussreiche und ungestorte Bestattungen
waren bei der Bearbeitung von U. Koch
unberiicksichtigt geblieben.

Eine Uberpriifung der Materialbasis zeigte
ferner, dass U. Koch ausser Basel-
Gotterbarmweg auch mehrere andere
Gréberfelder, insbesondere auch die
frithalamannischen Beispiele in Eschborn,
Heidenheim-Grosskuchen und Aldingen (damals
noch aus Vorberichten bekannt) beriicksichtig
hatte. Die frithalamannische Materialbasis hat
sich m. W. seit 2001 auch kaum vergrossert. Ein
Umstand dem auch H. Schach-Dérges bei der
anschliessenden Publikation von Aldingen
Rechnung trug, in dem Sie den Vorschldgen von
U. Koch weitgehend folgte®.

Daher entschied sich der Verfasser dieses
absolutchronologische Grundgeriist weiter zu
verwenden.

Von den iibrigen 23 Bestattungen in Basel-
Gotterbarmweg  entfielen weil gar keine
Bestattungen: G 26, 27, 28 30 (n. = 4). Weitere

' Koch, Pleidelsheim 26fT.
2 Koch, Pleidelsheim 37.
3 Schach-Dérges, Aldingen 84ff.

Bestattungen  waren  chronologisch  nicht
einzustufen, da fundarm oder die Funde
chronologisch nicht aussagekriftig: G 2, 4, 5, 7,
8, 9, 11, 13B, 31, 35 (n. = 10). Schliesslich
blieben nur folgende neun beigabenfiihrenden
Bestattungen {iibrig, wobei mehrere nur einen
Fund oder aus gestérten Grabzusammenhénge
stammen: G 1, 3, 14, 16, 17, 21, 23, 25, 29. Die
Besprechung der einzelnen Bestattungen folgt.
Es sei hier vorweggenommen: am Ende konnte
eine Belegungsdauer iiber mindestens drei
Generationen erkannt werden: SD-Phase 1 bis
SD-Phase 3.

G1

Aus der méinnlichen Bestattung ist nur noch eine
Zimmermannsaxt erhalten. Diese langlebige
Form gehort dem spéten 5. Jahrhundert an, bzw.
datiert bis um 500. Vereinzelt noch spéter bis ins
fortgeschrittene 6. Jh. beigegeben®. Dies konnte
fiir die Bestattung das Zeitfenster SD-Phase 2 bis
3, evt. noch 4 und spéter offen halten.

Auch nicht ganz von der Hand zu weisen, ist der
Gedanke, es handle sich allenfalls um eine
ménnliche Bestattung von SD-Phase 1. Zu dieser
Zeit wurden die Axte als einzige Waffe
mitgegeben’, allenfalls mit einzelnen Giirtel (der
aber dann hier fehlt, evtl. wegen des ungiinstigen
Grabungsverlauf). Von der Lage her gesehen,
befindet sich das Grab in der Néhe des altesten
Bereich des Gréberfeldes.

Schlussendlich, auf Grund der allgemeinen
Belegungsdauer des Gréaberfelds, wird eine
Datierung in die Phasen SD 2 und 3
vorgeschlagen.

G3

Die Haarnadel des Typs Irmlauth, ein
frankischer Einfluss, wird seit in die SD-Phasen
3-4 gestellt®. Die im Grab gefundene

* Vgl. hier S 35.
> Koch, Pleidelsheim 80f.
% Vgl. hier S. 63f.
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fiinfknopfige Biigelfibel, ebenfalls frinkischen
Ursprungs, scheint ebenfalls dem etwa gleichen
Zeit-Horizont anzugehdren, mit einer gewissen
Tendenz zu Phase SD 4.
Fir das Grab wird eine Datierung SD 3-4
(Anfang) vorgeschlagen.

G14

Zum bronzenen flachen Armring fehlen meines
Wissens  Vergleichsstiicke®.  Unbefriedigende
Datierungsansitze schlagen das 7. Jh. vor. Eine
offensichtliche Inkongruenz mit dem Gréberfeld.

Auf Grund der Auffidungssituation
(,,nachtraglich im Schutt) ist ein Irrtum
moglich.

Die Bestattung bleibt daher ohne
Datierungsvorschlag.

G 16

Die polyedrisch geschliffene grosse Perle, bzw.
das ganze Grab wurden unléngst von H. Schach-
Dorges um die Hilfte des 5. Jh. gesetzt’.
Allerdings  steht —mit einer  gerippten
nierenformigen Schnalle auch ein Vertreter von
SD-Phasen 2-3 da'’. Gemeinsam mit der
Zwiebelknopffibel, ein romisches Altstiick, wird
aber die gesamte Datierung erneut gegen die
Mitte des 5. Jh. gezogen.

Eine Datierung ans Ende von SD-Phase 1, bzw.
Ubergang SD-Phase 2 scheint eine praktikable
Losung.

G17

Die Schnalle mit weiter silbernen
Streifentauschierung wurde in die SD-Phasen 3-
4 gesetzt''. Das Trinkglas ist hingegen
chronologisch ungenau, weil allzu langlebig
(vom 5. Jh. bis 600). Der Feuerstahl mit seiner
Befestigungsschnalle gehort wohl in SD-Phasen
2-3.

Daher kann fiir das Grab eine Datierung in SD-
Phase 3 vorgeschlagen werden.

7Vgl. hier S. 60.

¥ Vgl. hier S. 69.

? Schach-Dérges, Aldingen 43.
12 Koch, Pleidelsheim 46 (X64).
"' Vgl. hier S. 41f.
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G21

Die hier vorkommende einfache Zweckform
entzieht sich prinzipiell einer genauen
Einstufung.  Neuerdings wird flir den
stiddeutschen Raum eine Datierung SD-Phasen
2-5 vorgeschlagen, die aber hier ohne
nennenswerten Erfolg angewendet hier'”.

Auf Grund der Belegungsdauer des Gréberfeldes
sollte die Bestattung in SD-Phasen 2-3
entstanden sein.

G23

Die Palmettenfibel kann auch ohne genaues
Gegenstiick relativ sicher um 500 datiert
werden". Der Knotenring ist im Gegensatz viel
zu langlebig um genaue Angaben zu liefern.
Daher wird eine Datierung in SD-Phase 3
vorgeschlagen.

G25

Die Miinze kann nur einen sehr ungenauen
terminus post nach der Mitte des 4. Jahrhunderts
liefern.

Die Bestattung bleibt ohne Datierungsvorschlag.

G29

Die Frithform der frankischen Franziska wird
allgemein in SD-Phasen 3-4 gestellt'. Die
mitgefiihrte Schnalle entspricht einer Variante
die in den SD-Phasen 1-4(Anfang) Verwendung
fand. Der Taschenbiigel, ein Produkt wohl
romischer Handwerker, soll in die Mitte des 5.
Jahrhunderts datieren'” und konnte ein Altstiick
gewesen sein.

Das bestdatierbare Stiick, die Franziska, gibt mit
seiner Herstellungszeit eine Datierung der
Bestattung in SD 3 (evt. noch ein wenig jiinger)
VOr.

2 ygl. S. 78f.

" Vgl. hier S. 55f.
' Vgl. hier S. 33ff.
5 Vgl. hier S. 44f,



Tab. 7 Ubersicht der chronologischen Abfolge der
Bestattungen

Grab SD-Phase

15 1

16 1/2

6

\S)

10

13B

18

19

20

22

24

32

1

W (W

21

12

17

23

W [W W[N]

29

33 3 (mit Funde aus SD 2)

34 3

3 3-4 (Anfang)

2,4,5,7,8,9, | Ohne Datierung
11, 13B, 14,
25, 26, 27, 28,
30, 31, 35

Das Griberfeld wurde demnach in SD-Phase 1
(bzw. an dessen Ende) gegriindet, wihrend die

letzten Bestattungen im Verlauf von SD-Phase 3,
bzw. an dessen Ubergang zu SD-Phase 4
vorkommen. Dabei wurde zuerst im Siidwesten
bestattet (SD-Phase 1), wihrend die {ibrigen
Areale erst nachtriglich fiir zwei Generationen
(SD-Phase 2-3) verwendet wurden (vgl. Abb.
34). Bei den éltesten Bestattungen G 15 und G
16 ist irritierenderweise kein Maénnergrab
nachgewiesen. So wirkt doch der Gedanke einer
Siedlungsgriindung nur durch diese zwei Frauen
ziemlich fremd, moglicherweise liegt einer der
(Ehe)-Ménner der frithesten Phase noch im
Boden im Bereich von G 7 bis 9. Ein élteres
Mainnergrab konnte auch G 13B darstellen, denn
als die weibliche Nachbestattung in SD-Phase 2
stattfand, musste der mannliche Leichnam schon
eine gewisse Zeit im Boden gewesen sein.

Das Griéberfeld (ausgenommen die Gruben G 26,
27, 28, 30) scheint bei einer ersten Lesung aus
drei Gruppen von Bestattungen bestanden zu
haben (Gruppe 1: 7, 8, 9, 15, 16; Gruppe 2: 1, 2,
3,4,5,6, 10, 11, 12, 13A, 13B, 14, 17, 18, 21;
Gruppe 3: 19, 20, 22, 23, 24, 25, 29, 31, 32, 33,
34, 35). Da aber zwischen den Gruppen 1 und 2
noch ein unbeobachtetes, sehr wahrscheinlich
grabfithrendes  Areal liegt (der heutige
Strassenkorper) konnten diese Gruppen 1 und 2
durchaus eine einzige darstellen.

Tatsdchlich  liegen aber keine
Verbindungen, z. B. gemeinsame

direkte
Funde,

[[] SD-Phase 1 (430-460)
[ SD-Phase 2 (460-480)
B SD-Phase 3 (480-510)

!
s

9 -
il

1sg® b
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18 @ e .
@ 300
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0 5 10 m
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Abb. 34 Datierung der Bestattungen in SD-Phasen.



zwischen den Gruppen 1 und 2 vor. Mit der
ménnlichen Bestattung G 13B konnte aber auch
eine frithe Belegung der Gruppe 2 vorliegen, die
dann durchaus zeitgleich mit Gruppe 1 hiétte
beginnen  koénnen. Als eine  logische
Schlussfolgerung, liegt es nahe, dann unter der
heutigen Strasse den dltesten Kern des
Griberfeldes zu vermuten (wohl SD-Phase 1).
Auf Grund dieser Schlussfolgerung werden diese
drei Gréabergruppen nun mit Sippe A (Gruppe
1+2) und Sippe B (Gruppe 3) angesprochen
(Abb. 35).

dabei beide Gruppen einwanderten, kann relativ
deutlich fiir Sippe B und subtiler auch fiir Sippe
A bewiesen werden.

Die Sippe B setzt sich im Fundmaterial deutlich
von Sippe A ab, denn sie weist sehr allgemeine
Merkmale fiir donauldndische (Donausueben?)
Beziehungen auf (insbesondere G 19, 20, 22, 23,
33, 34), wihrend in Sippe A in SD-Phase 2 nur
G 6 diese Anzeichen aufweist. G 6 ist aber so
eng mit G 33 in Verbindung zu bringen
(insbesondere wegen der Biigelfibeln), dass eine
gemeinsame Einwanderung vermutet werden

Sippe B

Fam. A3 (?)

N

...........

- .

27
30¢7%
26
0 5 10 m

Abb. 35 Vorschlag zur Aufteilung nach Familien und Sippen.

Der Gedanke von Sippen, die den erkennbaren
Familien (s. unten) iibergeordnet sind, kann
durch einige Beobachtungen untermauert
werden'®.

Die beiden Sippen miissen nicht gleichzeitig ans
Rheinknie eingetroffen sein, da die Sippe A
schon in SD-Phase 1 ansiedelte, wihrend die
Sippe B erst in SD-Phase 2 hierher kam. Das

1 Zuerst soll aber erneut darauf hingewiesen werden,
dass das Gréberfeld ja nur teilweise ausgegraben
worden ist. Daher sollen diese Ansétze nur als Thesen
verstanden werden. Dies im Hinblick auf eine
hoffentlich bald zu geschehende Vollendung der
Grabung, die dann eine Verifizierung gewdhrleisten
wiirde.

92

sollte. G 6 stiess wohl erst nachtriaglich zur
Sippe A.

Zur Frage der Herkunft von Sippe A ist
bemerkenswert, dass die Bestattungen G 10 und
18 dhnliche Biigelfibeln aufweisen. Die ersteren
sind nachweislich von lokaler Produktion aus
dem Neckarraum, mdglicherweise gilt das
gleiche auch fiir die zweiten. Diese enge
Streuung innerhalb des Graberfelds scheint nicht
zufdllig. Zusétzlich féllt in den A&ltesten
Bestattungen auf, dass starke romische Kontakte
vorkommen: G 15 mit Herkuleskeulen und
Beinkamm, G 16 Zwiebelknopffibel, dazu noch
G 17 mit dem Trinkglas. Damit konnte konnte
der Ursprung der Sippe A im Neckarraum zu
suchen sein, wohl unweit vom spatromischen



Einflussbereich (Alamannen?). Die spannende
Frage, ob diese Sippe allfilligerweise ans
Rheinknie gerufen wurde, kann nicht bewiesen
werden, auch wenn die Kontakte zur rémischen
Welt eine enge und tolerante (Handels-
)Beziehung erahnen lassen. Ob dabei die Sippe
A als Soldner angeheuert wurde, st
unbeweisbar. Die Deutlichkeit dieser
Einwanderung ist bemerkenswert, besonders
wegen der erhohten Bewaffnung der Ménner.
Ein Zeichen fiir eine echer kriegerische
Population in Sippe B? Der lange und engere
Kontakt zu den Hunnen und der mogliche Dienst
im ostromischen Reich dieser Einwandernden
vermag eine stirkere Auspridgung dieses
Aspektes erkldren. Jedenfalls hat schon D. Quast
auf diese Einwanderungswelle hingewiesen, mit
der Uberlegung ob allenfalls auch Donausueben
hierher gelangten'’. Jedenfalls zeigen aber die
Nachziigler der Sippe B, dass sie dann in der
germanischen Gemeinschaft bei Basilia eine
dominante Stellung einnahmen, ohne aber (heute
undefinierbare) Griindungsrechte der Sippe A
verletzen zu diirfen, bzw. mussten sie sich sogar
eintauschen.

Einige weitere Uberlegungen sollen dies
beweisen. Die Verteilung der Waffen — mit der
Ausnahme der Axt aus Grab G 1, welche keinen
militdrischen Charakter besessen haben muss,
konnte sie ja nur die soziale Stellung oder die
Tatigkeit zu Lebzeiten reprasentieren — also dann
Spatha, Langsax, Lanze und Schild beschriankt
sich nur im Bereich der Sippe B. Andererseits
sind die Halsringe und die Armringe aus Silber,
Objekte die jeweils einen besonderen Statuswert
darstellen, nur aus den weiblichen Bestattungen
aus dem Bereich der Sippe A zu finden. Und da,
interessanterweise, lediglich im engen Kreis
einer womoglich einzigen Familie. Diese
Beobachtung suggeriert, dass moglicherweise
sippenspezifische =~ Merkmale  vorherrschten,
moglicherweise mit einer dominanteren
Minnergruppe in Sippe B und im Gegenzug eine
stirkere Frauengruppe in Sippe A.

Ein interessantes Beispiel stellen die weiblichen
Bestattungen G 6 (Sippe A) und G 33 (Sippe B)
dar. Durch ihre identischen Grossfibeln des Typs
Szeksard zeigen die beiden Frauen, dass sie
unabhidngig von einer  wahrscheinlichen
Verwandtschaft, mindestens aus dem gleichen
Ursprungsgebiet, bzw. Kulturkreis stammen.
Dennoch unterscheiden sich in den restlichen
Beigaben, insbesondere besitzt G 6 einen
massiven Silberhalsring, der bei G 33 fehlt.

' Quast, Einzelgrab 180ff.

Einen mdglichen Grund fiir diesen Unterschied
konnte eine Heirat der Frau G 6 mit einem Mann
aus der Sippe A darstellen. Heirate von
Mitgliedern der Sippe A zu B sind hingegen
nicht zu erkennen. Dabei konnte das fiir Sippe A
typische Symbol des Halsringes G 6 gegeben
worden sein, um die Zusammenhdrigkeit oder
eine neue Sozialstellung darzustellen. Die
anderen Unterschiede zwischen den beiden
Bestattungen, insbesondere in G 33 die
Vogelfibeln und der Knotenring beziehen sich
auf die ldngere Lebensdauer der Bestatteten, die
G 6 um eine Generation iiberlebte. G 33 nahm
im spéten 5. Jh. eine westgermanische Tradition
an, ohne aber ihre Wurzeln zu verleugnen, gut zu
beweisen durch den Willen ihr donauléndisches
Biigelfibelpaar zu komplettieren.

Dass beide Sippen einer zunehmenden
frankischen Akkulturation unterworfen waren ist
in mehrern Bestattungen festzuhalten die um 500
entstanden sein konnten, so in Sippe A mit G 3
und G 12 mit der Haarnadel Typ Irmlauth.
Gleiches galt auch fiir Sippe B mit G 33
(Adlerfibeln) oder mit dem Mann aus G 29 und
seiner frithen Franziska.

Innerhalb jeder Sippe lassen sich
Familiengruppen mehr oder weniger deutlich
erkennen und beweisen.

In der Sippe A handelt es sich um mindestens
drei mogliche Familien: Fam. A1 (G 17, 18, 21);
Fam. A2 (G 1, 2, 3, 4, 5, 6, 10, 11, 12, 13, 14)
und moglicherweise Fam. A3 (G 7, 8, 9, 15). In
der Sippe B handelt es sich auch um mindestens
weitere drei Familien: Fam. B1 (G 19, 20, 22,
23, 24), Fam. B2 (G 32, 33, 34) und
wahrscheinlich Fam. B3 (G 25, 29).

Fam. Al

Die beiden Bestatteten, ein Mann aus SD-Phase
3 (G 17) und eine Frau aus SD-Phase 2 (G 18)
lagen so Nahe, dass eine Zusammenhorigkeit
auch wenn chronologisch zunéchst
auszuschliessen, gegeben sein musste. Bei der
Betrachtung der Ausstattung des Mannes stellte
sich heraus, dass einzelne Objekte auch schon
aus SD-Phase 2 stammen mogen (Trinkglas und
Feuerstahl). Damit war nun eine
Zusammenhorigkeit des Paares moglich. Das in
vier Meter Entfernung liegende Kind (G 21)
kann nur diesem Griberpaar zugeschrieben
werden.
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Damit scheint dieses Paar (G 17 und 18),
allenfalls noch Kinderlos, in SD-Phase 2 ans
Rheinknie gekommen zu sein. Im Verlauf noch
von SD-Phase 2 ist das jung gestorbene Kind G
21 geboren. Mutter und Kind starben dann auch
in SD-Phase 2 (evtl. zeitgleich wegen einer
Krankheit?), wihrend der Mann noch bis SD-
Phase 3 weiterlebte.

Fam. A2

Diese Familien-(Gruppe) ist leider sehr schlecht
ausgegraben worden, denn bei guter Ausgrabung
hitte diese Gruppe mit Individuen von hohem
Stand viele Fragen beantworten konnen. Bei fiinf
Frauen (G 3, 6, 10, 12, 13A, 14) sind nur zwei
Minner erhalten (G 1, G 13B) und vier ohne
sicheres Geschlecht (G 2, 4, 5, 11). Sind die
Frauenbestattungen relativ {ippig ausgestattet,
sind die Ménner sehr karg ausgefallen. Die
Doppelbestattung G 13A und G 13B konnte
dabei ein Paar darstellen. Da G 13A in SD-Phase
2 fallt, miisste der vorher bestattete Mann G13B
ebenfalls mindestens zu Beginn von SD-Phase 2,
wahrscheinlich sogar noch frither gestorben sein.
Zumindest sollte er so viel Zeit frilher bestattet
worden sein, dass der Kdrper auseinander fallen
konnte, um ihn wohl an die Seiten der
Grabgrube zu schieben. Ansonsten wire die
Benutzung der gleichen Grabgrube schwer
vorstellbar. Zwischen G 6 und G 13A ist wegen
des silbernen Halsringes eine Verwandtschaft
besonders wahrscheinlich. Es handelt sich dabei,
aber nicht um Blutverwandtschaft, denn beide
Frauen  stammen aus  unterschiedlichen
Kulturkreise, bzw. Ursprungsgebiete. Zwischen
den Bestattungen G 3 und 12, beide schon SD-
Phase 3 dieser Gruppe fallt analog auf, dass
beide eine Haamadel des Typs Irmlauth
aufweisen, sowie beide schon mit
Fiinknopffibeln  von  westlichem  Muster
ausgestattet sind. G 12 tragt noch einen silbernen
Armring, eine mdgliche Verbindung zu den
silbernen Halsringe der fritheren Generation G
13A und G 6. Fiir die anderen Individuen fallen
keine weitere sicheren Indizien fiir den einen
oder anderen Verwandtschaftsgrad auf.

Moglicherweise  siedelte  diese  Familie
mindestens zu Beginn von SD-Phase 2 ins
Rheinknie (evtl. noch SD-Phase 1), wo dann
frilh ein dlterer Mann verstarb (G 13B). Eine
(Ehe)-Frau unbestimmten Alters folgte in SD-
Phase 2 (G 13A) ins gleiche Grab. Mindestens
eine enge Verwandte (G 6) von mit G 13A in
SD-Phase 2 verstorben sein. In der gleichen

94

Phase verstarb auch G 10. Die nichste
Generation mit G (1), 3, 12 ist schon einer
starken frankischen Beeinflussung unterworfen.

Fam. A3

Von dieser Gruppe ist das weibliche Individuum
G 15 erhalten, wéihrend die anderen Grabgruben
nur am Rande beobachtet wurden. Die Gruppe
ist daher nur postuliert, nicht bewiesen.
Trotzdem wird eine Familiengruppe erwartet, da
mit G 15 moglicherweise das Griindergrab des
Griéberfeldes vorliegt (SD-Phase 1). Da es sich
um eine weibliche Bestattung handelt, und diese
nur unwahrscheinlich alleine ans Rheinknie
reiste, wird postuliert, dass in der Nihe ein
Minnergrab gleichen Alters liegt (G7-9?). Die
weiteren Bestattungen wéren sinngemaéss die
Nachkommen dieses Paars. Das Verhéltnis zu G
16 ist unklar.

Fam. B1

Der Kern dieser Familie ist, wie bei Familie Al,
leicht zu erkennen. Die Bestattungen G 19 und
20, zeitgleich und beide mit Elementen
donauléndischer Natur, stellen gemeinsam mit G
32 und 33 das Griinderpaar der Sippe B dar. Der
Spathafiihrende Mann scheint dariiber hinaus, in
Anbetracht der erhaltenen Bevdlkerungsstruktur
des gesamten Gréberfeldes in SD-Phase 2 die
Fiihrungsposition inne gehabt zu haben. Das
Kindergrab G 22 ist unschwer zu diesem Paar
zuzuschreiben, nicht nur wegen der Nihe,
sondern auch auf Grund des beachtlichen
Reichtums. Es datiert wie die Eltern in SD-Phase
2. Ein weiteres junges Individuum, welches zu
diesem Paar gehoren diirfte, ist in Grab G 24.
Mit seinen Miniaturfibeln Typ Sindelfingen,
typisch fir junge Individuen und von
alamannischer Ausprigung, konnte die Tragerin
erst im neuen Siedlungsgebiet ausgestattet
worden sein, wo sie diese iiber einen langen
Zeitraum zu Lebzeiten trug, aber noch vor der
,,Geschlechts- bzw. Heiratsreife® in SD-Phase 2
verstarb (vgl. starke Abnutzung der Nadelhalter
im Zusammenhang mit der grosse des Skelettes).
Die gross gewachsene Frau aus G 23 scheint
durch ihre Néhe zum Paar ebenfalls in einer
Verbindung zu stehen, allenfalls als iiberlebende
Tochter oder evt. als Schwester. Sie verstarb in
SD-Phase 3.



Nachdem dieses Griinderpaar, gemeinsam mit
Fam. B2 ans Rheinknie kam, konnte die Familie
stark angewachsen sein, wobei kaum ein
Mitglied eine grosse Lebenserwartung hatte.

Fam. B2

Das offensichtliche Paar G 32 und 33 ist auf dem
ersten Blick chronologisch unsinnig, stammen
sie doch aus zwei verschiene SD-Phasen, 2 bzw.
3. Eine nédhere Beurteilung der Funde der Frau G
33 beweist, dass sie aber schon zu SD-Phase 2
gemeinsam mit dem Mann nach Basilia kam,
und dann aber den Ehemann iberdauerte,
wihrend sie langsam einer frinkischen
Akkulturation unterworfen wurde (s. oben). Das
maéannliche Grab G 34, welches klar in SD-Phase
3 zeigt, ist bemerkenswert.

Die Ndhe zum Paar und die chronologischen
Uberlegungen legen nahe, es handle sich um den
Sohn des Paares. Der Bestattete scheint dazu der
direkte Nachfolger vom Mann in G 19
darzustellen, da auf Grund der kompletten
Bewaffnung er nun die fiihrende Personlichkeit
in SD-Phase 3 darstellte. Dass diese Rolle von
der Fam. B1 zu Fam. B2 ging, scheint zunéchst
ungewohnlich. Ist aber schliesslich als natiirlich
zu Betrachten denn beide Familien gehorten zur
gleichen Sippe, was erneut die engeren
Beziehungen innerhalb dieser Sippe B im
Gegensatz zur anderen Sippe A darlegt.

Fam. B3

Die Familie B3 (G 25 und 29) ist wie diejenige
Fam. A3 postuliert. Beide Bestattungen koénnten
auf Grund der Distanz durchaus zu einer der
nahen Familien angehdren. Aber sie scheinen
sich durchaus von den anderen zu unterscheiden.
Beide Bestattungen weisen starke soziale und
kulturelle Kontakte 2zu romisch-frankischen
Gruppen auf.

Fir G 25 wurde schon an anderer Stelle der
Stellenwert des Obulus angesprochen (romischer
Einfluss)'®. Ob es sich allenfalls beim
Bestatteten um einen Mann handelte, wie vom
Ausgriber angenommen, ist heute nicht mehr zu
iiberpriifen; das Knochenmaterial ist verschollen.
Die Funde schliessen eine Frauenbestattung
nicht aus. Ob Mann oder Frau ist schliesslich
irrelevant. Auch ist schliesslich nicht zu

' Vgl. hier S. 81f.

entscheiden, ob ein Germane oder Romane
bestattet wurde.

Der Triger der frankischen Franziska in G 29
hat bezeichnenderweise auch noch einen
Feuerstahl als Altstiick, der ein hoch stehendes
romisches Handwerk bezeugt. Gemeinsam mit
der fremden Schnalle, dessen Herkunft im
Kontext der Hunneneinfélle zu sein ist, konnte
diesen Triger als einen ehemaligen SoOldner in
romischen Dienst identifizieren.

Aus diesen Beobachtungen scheint es
Angebracht anzunehmen, dass die beiden
bestatteten eine (zumindest kulturell) eigene
Gruppe darstellten.

Diese Familie scheint ex novo erst in SD-Phase
3 aufzutreten. Handelte es sich dabei um neu
eingewanderte Einwohner?

Die Gemeinschaft am Rheinknie scheint in zwei
(Haupt)-Einwanderungswellen  gegriindet zu
sein: eine erste Welle in SD-Phase 1, mit Sippe
A; in einer zweiten Welle in SD-Phase 2 stiess
die Sippe B dazu, evtl. gliederten sich auch noch
neue Familien der Sippe A an. Trotzdem, im
Verlauf der Zeit expandierte die Gemeinschaft
nicht. Im Gegenteil, betrachtet man den
Umstand, dass die in SD-Phase 3 Verstorbenen
in G 17 und G 33 noch aus SD-Phase 2
stammen, dann war die Gemeinschaft schon
wihrend SD-Phase 3 im Begriff sich aufzuldsen.
Ob die friankische Eroberung der Alamannia
dafiir verantwortlich gemacht werden darf, ist
ungewiss. Das nahe Griberfeld Basel-
Kleinhiiningen, welches den gleichen Einfliisse
ausgesetzt war, wurde schliesslich nicht
aufgelassen.

Unlingst haben H. Ament" und H. Schach-
Dorges”™ darauf hingewiesen, dass Basel-
Gotterbarmweg zu einer Ubergangsform in der
Tradition der siidwestdeutschen germanischen
Bestattungen gehort. Ab von den regelhaften
Einzelgrablegungen des 4. Jh. mit hochstens bis
zu vier-fiinf Bestattungen (mit der bekannten
Ausnahme von Lampertheim mit 48 Gréber die
iiber das ganze 4. Jh. bestattet wurden), werden
ab der ersten Hailfte des 5. Jh. vermehrt grossere
Graberfeldgruppen gebildet. Diese konnen
Formen wie der Typ Basel
»QGotterbarmweg®/Hemmingen/Eschborn
annehmen und nur wenige Generationen belegt

"> Ament, Eschborn 42ff. Abb. 12.

2% Schach-Dérges, Aldingen 84ff. Insbesondere 88,
Mit neuesten Fundpunkte, erginzend zu Ament,
Eschborn Abb. 12.
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werden, oder als zweiter Typ kontinuierlich bis
in die spit Merowingerzeit im Gebrauch bleiben,
wie z. B. Herten. Gleichzeitig werden aber auch
noch Einzelbestattungsgruppen bis ans Ende des
5. Jh. vermerkt. Zur Frage wieso dann die
kurzlebigen Gréberfelder aufgelassen worden
sind, kann Basel-Gotterbarmweg, auch in dieser
neuen Bearbeitung keine neue Vorschlige
liefern. So miissen die Argumente von H. Ament
(Adelsgruppen mit spezifischem Auftrag die
nach der friankischen Ubernahme auswanderten,
bzw. vernichtet wurden) noch heute unverdndert
beriicksichtigt werden®'. Dabei sind, wie H.
Schach-Dorges darstellte, auch die
Uberlegungen von Y. Tejral, der eine von Osten
her initiierte Restrukturierung des sozialen
Gefiiges postuliert, nicht von der Hand zu
weisen”. Diese helfen aber schliesslich nicht bei
der Losung, denn an keinem anderen Ort wie in
Basel sind die unterschiedlichen Schicksale
dieser zwei Gréberfeldtypen so deutlich. Ob
allenfalls die Bevolkerung von  Basel-
Gotterbarmweg nach Basel-Kleinhiiningen ging
oder schliesslich neue Areale benutzte ist unklar,
jedenfalls scheint der offene Zeitraum von zwei
Generationen bis zur Belegung vom Gréberfeld
Kleinbasel-Ost (3. Viertel 6. Jh.)* als zu lange,
um eine Kontinuitdt der gleichen Population
vorschlagen zu diirfen.

Anderseits, sollte die Aufteilung in Familien und
Sippen des hiesigen Griberfeldes zutreffen,
konnte dabei einen klareren Finblick in
mogliche Dynamiken von solchen
Gemeinschaften liegen.

21 Ament, Eschborn 49ff., neuerding unverandert
auch schon H. Schach-Dorges, Aldingen 88f.
iibernommen.

22 Schach-Dérges 89.

 Helmig, Kleinbasel-Ost 378.
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5. Typologische Listen und Verweise

Waffen und Zubehor

Ortbandknopfe Typ Ermihalyfalva
Vgl. Kazanski/Mastykova/Périn, Royames barbare Abb. 8 und
Menghin, Schwert 127.

Paarige Riemendurchziige, Typ Entringen — Blucina
Vgl. Menghin, Schwert 341.

Quergeriefte Scheidenmundbleche, Typ Entringen —
Sindelfingen
Vgl. Menghin, Schwert 336.

Lanzenspitze mit Weidenblatt, eingezogene Unterkante (L.
28-40 cm)

1. Baden-Oos, Baden-Wiirttemberg (D), Garscha, Stidbaden
Taf. 11, 4.

2. Basel-Gotterbarmweg, Kt. Basel-Stadt (CH), Grab 19.

3. Basel-Kleinhiiningen, Kt. Basel-Stadt (CH), Grab 212,
Giesler-Miiller, Basel-Kleinhiiningen Taf. 44, 4.

4. Entringen, Baden-Wiirttemberg (D), Grab von 1927,
Reinerth, Stimme Taf. 19.

5. Pleidelsheim, Baden-Wiirttemberg (D), Grab 1/1964, Koch,
Pleidelsheim Taf. 1B, 1.

6. Runder Berg bei Urach, Baden-Wiirttemberg (D),
Siedlungsfund, Koch, Urach V Taf. 17, 14.

7. Unterschneidheim, Baden-Wiirttemberg (D), Grab 2, Knaut,
Unterscheidheim Abb. 7,2.

Lanzenspitzen mit kleinem Blatt und extrem lang
ausgezogenem Schaft (L. 60-90 cm; bei Koch, Pleidelsheim
62 Seriationstyp Y9)

Vgl. Miiller, Hemmingen 45 Fussnote 203.

Nachtrage:

1. Blumenfeld, Baden-Wiirttemberg (D), Grab 1885, Koch,
Pleidelsheim 64.

2. Heilbronn-Bockingen, Baden-Wiirttemberg (D), Grab vor
1906, Koch, Urach Nachtrage Abb. 1,4.

Gerippte Silbermundbleche an Messer (" - Paar;

L. — Silberléffel; SiebL. - Siebloffel)

1. Altenerding, Bayern (D), Grab 14, Sage, Altenerding Taf.
2.3. (Griffhiilse?) ()

2. Altenerding, Bayern (D), Grab 88, Sage, Altenerding Taf.
11.1. (Grifthiilse?!)

3. Altenerding, Bayern (D), Grab 618, Sage, Altenerding Taf.
82.21.

4. Barbing-Irmalauth, Bayern (D), Grab 19, Koch, Donautal
Taf. 36, 16. (L.)

5. Basel-Gotterbarmweg, Kt. Basel-Stadt (CH), Grab 34.

6. Basel-Kleinhiiningen, Kt. Basel-Stadt (CH), Grab 126,
Giesler-Miiller, Basel-Kleinhiiningen Taf. 29, 49-50 (7).

7. Basel-Kleinhiiningen, Kt. Basel-Stadt (CH), Grab 74,
Giesler-Miiller, Basel-Kleinhiiningen Taf. 80, 2 a und b.
(SiebL.; ")

8. Beerlegem, Ostflandern (B), Roosens, Gratkamer 148f. Abb.
9,2 (zilverbeslag).

9. Biilach, Kt. Ziirich (CH), Grab 9, Werner, BiilachTaf.X, 2.
(SiebL.)

10. Faversham (King’s Field), Kent (GB), Grabfund, Werner,
Messerpaar Taf. 3.3.

11. Mahlberg, Baden-Wiirttemberg (D), Naudascher/Unser,
Mahlberg 402f. Taf. 225, 6. (L.)

12. Neresheim, Baden-Wiirttemberg (D), Grab 49, Knaut,
Neresheim und Kdsingen Abb. 80

13. Selzen, Rheinland-Pfalz (D), Grab 11, Werner, Messerpaar
Taf. 2, 5-6. (")

14. Wellin, Prov. Luxemburg (Belgien), Grab 19, Evrad, Wellin
Abb. 3.3. (¢in Band am Griff, eine an der Lederscheide?)

Gerippte Goldmundbleche an Messer (" - Paar, L. -
Silberloffel, SiebL. - Siebloffel).

1. Biilach, Kt. Ziirich (CH), Grab 4, Werner, Biilach Taf.X, 1.
2. Grues, Dép. Vendée (F), Frauengrab, Ber. RGK 31, 1941,
137, Taf. 9 A 15 (SiebL.).

3. Lausanne — Bois de Vaux, Kt. Wadt (CH), Das Grab von
1847, Moosbrugger-Leu, Bois de Vaux Abb. 24, 7 (L.).

4. Picquigny, Dép. Somme (F), Werner, Messerpaar Taf. 2, 4.
5. Planig, Rheinland-Pfalz (D), Fiirstengrab, Werner,
Messerpaar Tafel 1, 3a und 4a (7).

6. Speyer (Germanensberg), Rheinland-Pfalz (D), Grab 11,
Kaiser 1968, 127f., Abb. 110, 5 (L.).

Bartixte der Form C nach Bohme, Soldner (angeblich
n=25, komplette Liste von Bohme aber unpubliziert und
hier nicht komplett wiedergegeben).

1. Basel-Gotterbarmweg, Kt. Basel-Stadt (CH), Grab 1.

2. Deersheim, Sachsen-Anhalt (D), Grab 15, Schneider,
Deersheim Abb. 88, 10.

3. Lavoye, Dép. Mause (F), Grab 309, Joffroy, Lavoye 130,
Taf. 30.

4. Lenting, Bayern (D), Grab, Bayerische Vorgeschichtsblétter
22,1957, 138, 140, Abb. 69, 3.

5. Mengen, Baden-Wiirttemberg (D), Grab 30, Garscha,
Stidbaden Taf. 13 C 1.

6. Reussenstein, Baden-Wiirttemberg (D), Strefund, Christlein,
Urach III Abb. 3.

7. Rittersdorf, Rheinland-Pfalz (D), Grab 45, Bohner, Trierer
Landes 171, Taf. 32, 8

8. Sindelfingen, Baden-Wiirttemberg (D), Veeck, Wiirttemberg
Taf. 75A 8.

9. Testona, Piemont (I), Grabfund, v. Hessen, Testona Taf. 22,
204.

Schildfessel mit je zwei gebogenen Haken beidseits der
Handhabe

1. Alfriston (GB), Grab 3, Evison, Invasions 26 (ohne
Abbildung).

2. Basel-Gotterbarmweg, Kt. Basel-Stadt (CH), Grab 19.
3. Brucebo, Ksp. Vestkinde Gotland (SWE), Nerman,
Arkeologiska Taf. 27, 643.
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4. Celakovice-Zaluzi, Siidbohmen (CZ), Grab 45/XLI,
Svoboda, Narodu Taf. 106, 14.

5. Ditzingen, Baden-Wiirttemberg (D), Knaut 1990, 712ff., Taf.
139, B 5.

6. Deersheim, Sachsen-Anhalt (D), Grab 9, Schneider,
Deersheim 216, Abb. 69, 3.

7. Droxford (GB), Evison, Invasions 26 (ohne Abbildung).

8. Faversham, (GB), British Museum, Teutonic Antiquities 49;
92, Abb. 111.

9. Flonheim, Rheinland-Pfalz (D), Grab 5, Ament, Flonheim
Taf. 11,3.

10. Giiltlingen 1901, Baden-Wiirttemberg (D), Quast,
Giiltlingen Taf. 7,6.

11. Heilbronn-Bockingen, Baden-Wiirttemberg (D), Koch,
Heilbronn Abb. 1,2.

12. Raum ,,Heilbronn®, Baden-Wiirttemberg (D), Koch,
Heilbronn Abb. 2.

13. High Down (GB), Evison, Invasions 26 (ohne Abbildung).
14. Mareil-sur-Mauldre, Dép. Yvelines (F), Arr. Versailles,
Zeiss, Grabfunde 5ff. bes. 128, Abb. 31.

15. Mengen, Baden-Wiirttemberg (D), Grab 40, Garscha,
Siidbaden 219, Taf. 13,B 1b.

16. Miihlhausen-Wagenstedter Str., Sachsen-Anhalt (D), Grab
1, Schmidt, Siidteil Taf. 198,3d.

17. Nouvion-en-Ponthieu, Dép. Somme (F), Piton, Nouvion-en-
Ponthieu Taf. 95, 443.5.

18. Petersfinger (GB), Grab 7, Evison, Invasions 26 (ohne
Abbildung).

19. Pleidelsheim, Baden-Wiirttemberg (D), Grab 71, Koch,
Pleidelsheim 294f. Taf. 29, 13.

20. Rathewitz, Sachsen-Anhalt (D), Grab 19, Schmidt, Siidteil
Taf. 99,1b.

21. Rédingen, Nordrhein-Westfalen (D), Grab 474, Janssen,
Rédingen Taf. 98.5.

22. Runder Berg bei Urach, Baden-Wiirttemberg (D), Koch,
Urach Nachtrige Taf. 21, 14.

23. Saint-Martin-de-Fontenay, Dép. Calvados (F), Pilet, Saint-
Martin-de-Fontenay Taf. 31.12.

24. Schonebeck, Sachsen-Anhalt (D), Grab 21, Schmidt,
Stidteil Taf. 20d.

25. Testona, Piemont (I), v. Hessen, Testona Taf. 30, 226.

26. Unterschneidheim, Baden-Wiirttemberg (D), Grab 2, Knaut,
Unterscheidheim 719ff., Abb. 7,3.

27. Weimar-Nordfriedhof, Thiiringen (D), Grab 31, Schmidt,
Sidteil Taf. 70; 82k.

28. Wyhl, Am Leiselheimerkreuz, Baden-Wiirttemberg (D),
Grab 22, Fingerling, Breisgau 99ff. Abb. 33.

Lange Schmalsaxe
Vgl. Fundliste 31 in: Koch, Pleidelsheim 573ff. und Anke,
Reiternomadische Kultur, Fundliste zur Abb. 3).

Biigelfibeln

Typ Csongrad-Kettéshalom

1. Basel-Gotterbarmweg, Kt. Basel-Stadt (CH), Grab 22.

2. Basel-Kleinhiiningen, Kt. Basel-Stadt (CH), Grab 75,
Giesler-Miiller, Basel-Kleinhiiningen Taf. 13.

3. Chaussin, Dép. Dole (F), Altfund, Koch, Biigelfibeln 615
(Nr. 238), Taf. 34, 2.

4. Csongrad-Kettoshalom, Kom. Csongrad (HUN), Grabfund,
Biising/Biising/Bierbrauer, Ficarolo Taf. 8. 1.2.

5. Dachstein, Bas-Rhin (F), Grab 2, Stieber, Dachstein Fig. 5,
2-3.

6. Ficarolo, Venetien (I), Grab 4, Biising/Biising/Bierbrauer,
Ficarolo Taf. 4, 3.
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7. Tiszaroff, Kom. Jasz-Nagykun-Szolnok (HUN), Grab 1,
Csallany, Gepiden Taf. 200, 3.4.

8. "Ungarn”, (HUN), Streufund, Csallany, Gepiden Taf. 203, 7.
Vgl. dazu auch die Fundpunkte in: Kiss, Gréberfeld 322f. (Liste
1).

Typ von Gursuf (Dreiknopffibel mit rhombischem Fuss)
Nach Kiihn, Biigelfibeln I 728ff. (m. E. viel zu weit gefasst).
Vgl. die kiirzere Liste nach Kiss, Jobbagyi 168.

Nachtrége:

1. Fundort unbekannt, (I), Bierbrauer, Schatzfunde LXXVII, 1
2. Kiszombor, Kom. Csongrad (HUN), Grabfund, Csallany,
Gepiden Taf. 134, 2.

3. San Secondo, Piemont (I),Grabfund, Bierbrauer, Schatzfunde
XXXIX, 8 (entfernt dhnlich).

Typ Szeksard und Varianten
(Zusammenstellung nach Einschiitzung des Verfassers)

- Kernform

1. Acquasanta, Marken (I), Grabfund, Annibaldi/Werner,
Acquasanta 360, Taf. 41, 4a-b.

2. Charnay, Dép. Sadne-et-Loire (F), Altfund, Kiihn,
Biigelfibeln II Taf. 266, 68.28.

3. Hemmingen, Baden-Wiirttemberg (D), Grab 24, Miiller,
Hemmingen 47f. Taf. 5B, 2.

4. Sokolnice, Okr. Brno-venkov (CK), Grab 5, Tejral, Morava
217, Abb. 96, 2.

5. Sokolnice, Okr. Brno-venkov (CK), Streufund, Tejral,
Morava 217, Abb. 94. 6.

6. Siidrussland, (RUS), Altfund, Kiithn 1974, Taf. 267, 68,5.
(fraglich).

7. Szekszard-Palank, Kom. Tolna (HUN), Grab 217, Straub,
Severein Abb. 14a-b.

8. ,,Ungarn®, (HUN), Altfund, Kiithn 1974, Taf. 266, 68,21.

Wahrscheinlich eng verwandtes Bruchstiick
9. Kninice u Boskovic, Okr. Blansko (SLK), Bruchstiick,
Tejral, Morava 202, Tat. XXIV, 14.

- Variante a) (Kein Tierkopfende am Fuss)
10. Basel-Gotterbarmweg, Kt. Basel-Stadt (CH), Grab 6.
11. Basel-Gotterbarmweg, Kt. Basel-Stadt (CH), Grab 33.4.

- Variante b) (besondere Umrandung von Fuss- und Kopfplatte)
12. Otvéspuszta, Kom. Tolna (HUN), Straub, Severin Taf. 26,
5.27b und Bierbrauer, Castelbolognese Abb. 20, 4-5
(Bierbrauer, Castelbolognese 575, fiir eine Ubereinstimmung
der Muster).

11. Weingarten, Baden-Wiirttemberg (D), (Paar) Grab 241,
Roth/Theune, Weingarten Taf. 76B, 1a-b (Stein,
Siedlungsrdume Fussnote 48)

- Variante c) (Spéitformen? Vogel an den Fibeln, Ubergang zu
ostgotischen Formen in Italien — vgl. Bierbrauer, Schatzfunde
Taf. XXXVII)

12. Belgrad-Cukarica, Belgrad (YUG), Grabfund, Bierbrauer,
Castelbolognese Abb. 20, 1-2 (nach Bierbrauer,
Castelbolognese 575 Ubereinstimmung der Muster).

13. Szoreg, Kom. Csongrad (HUN), Grab 23, Végel und runder
Almandin, Csallany, Gepiden Taf. 168, 18.

Typ Krefeld (gleichbreiter Fuss mit Tierkopfende und
halbrunder Kopfplatte)

Urspriinglich nach Kiihn, Biigelfibeln I 73ff., verdndert in
Kiihn, Biigelfibeln IT 1974, 5871f.

Typ Aldingen/Gelbe Biirg
Vgl. die Liste aus Schach-Dorges, Aldingen 118.
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1. Basel-Gotterbarmweg, Kt. Basel-Stadt (CH), Grab 18.

2. Eschborn, Hessen (D) Grab 18, Ament, Eschborn Taf. 5, 1-2.
3. Schleitheim, Kt. Schaffhausen (CH), Grab 455, Ruckstuhl,
Schleitheim-Hebsack Grab 455 Abb. 3, 4a und 4b.

Biigelfibel des Typs Miszla-Gotterbarmweg

1. Basel-Gotterbarmweg, Kt. Basel-Stadt (CH), Grab 20.

2. Miszla, Kom. Tolna (HUN), Szendrey, Miszali 222ff. u. Taf.
7.

Kleinfibeln
- Vogelfibel

Typ Brochon

Thiry, Vogelfibeln 43ff. 138.

+ Bodman, Baden-Wiirttemberg (D), Grab 19, Theune, Hegau
21f. und. 27, Taf. 3C, 3.

+ Rhenen, Prov. Utrecht (NL), Grabfund, Ypey, Kunst Taf. 10
(oberste Reihe, dritte von links)

+ Aubing, Bayern (D), Grab 280, Dannheimer, Aubing Taf.
32B 1-2.

+ Briord, Dép. Ain (F), Grab 307, Escher, Les Burgondes 149.

- Miniaturfibel

Typ Syndelfingen

Vgl. Kiihn, Biigelfibeln II 786ft.

Koch, Biigelfibeln 695f. Fundliste 14 A 1.

Nachtrige:

Steinmandl, Niederdsterreich (AUT), Hortfund, Tejral,
Chronologie Abb. 5, 5.

Mill Hill Deal, Kent (GB), Grab 102, Brugmann Perlen Mill
Hill 129, Abb. 3, 2.

Ohrringe

Massive Polyederenknopf-Ohrringe ohne Steineinlage, der
Volkerwanderungszeit und der ilteren Merowingerzeit
(etwa vor 550 n. Chr.) (" : Paar).

Erginzter und zusammengefiihrter Stand: U. v. Freeden,
Ohrringe, Horedt, Polyederohrringe und ansatzweise
Ataev, Visocenje.

Aus Gold

1. Balleure, Dép. Sadne-et-Loire (F), Grabfund,
Wieczorek/Périn, Barbarenfiirsten, 117. (7)

2. Cluj-Napoca, Bez. Cluj (ROM), Grabfund?, Laszl6,
Kozeletlen Abb. 1. (7)

3. Hochfelden, Dép. Bas-Rhin (F), Grabfund, Hatt, Hochfelden
Abb. 4. (")

4. Maastricht, Prov. Limburg (Lux), Grab 418, Ypey, Kunst
Abb. 47.

5. Maikop, Dis. Maikop (Teilrepublik Adygeia), Grabfund,
Damm, Diegart IT 121, Abb. 63. (")

6. Sighisoara, Bez. Mures (ROM), Grabfund, Csallany,
Gepiden 198, Taf. 213: 10. (*)

7. ,,Stdrussland®, (RUS), Grabfund, Damm, Diegart II 122,
Abb. 64. ()

8. Taman, Dis. Krasnodar (RUS), Grabfund, Damm, Diegart II
122, Abb. 65 (gedrehter Draht). (7)

9. Zmajevo, Sibenik-Knin (CRO), Grabfund, Beninger, Zug
nach Mitteleuropa 34, Abb. 10. (")

Aus Silber

1. Aldingen, Baden-Wiirttemberg (D), Grab 12, Schach-
Daorges, Aldingen Abb. 41.

2. Altenerding, Bayern (D), Grab 168, Sage, Altenerding Taf.
21,3-4. (")

3. Andrid, Bez. Satu Mure (ROM), Grabfund, Horedt,
Polyederohrringe 247, Fundliste 1.

4. Apahida, Bez. Cluj (ROM), Grabfund, Csallany, Gepiden
Taf. 207, 6. (")

5. Aquileia, Friaul-Venetien Iulia (I), Grabfund, Bierbrauer,
Schatzfunde Taf. I, 4.

6. Aubing, Bayern (D), Grab 318, Dannheimer, Aubing Taf.
35B4-5. (")

7. Basel-Gotterbarmweg, Kt. Basel-Stadt (CH), Grab 22.1.

8. Basel-Kleinhiiningen, Kt. Basel-Stadt (CH), Grab 101,
Giesler-Miiller, Basel-Kleinhiiningen Taf. 19. (7)

9. Basel-Kleinhiiningen, Kt. Basel-Stadt (CH), Grab 126,
Giesler-Miiller, Basel-Kleinhiiningen Taf. 26. (7)

10. Beseniov, Dis. Nové Zamki (SVK) Grab X1, Tocik,
Tahovania 191, 1-3. (")

11. Bittenbrunn, Bayern (D), Grab 6, Christlein, Bittbrunn 93,
Abb. 6, 2-3. (")

12. Bodman, Baden-Wiirttemberg (D), Grab 20, Theune, Hegau
Taf. 3D 1. (%)

13. Bonn 48119, Nordrhein-Westfalen (D), FK 175, Schulze-
Doérrlamm, Gondorf 97.

14. Cluj-Someseni, Bez. Cluj (ROM), Grabfund, Horedt,
Somesului Abb. 4, 1. (")

15. Cluj-Someseni, Bez. Cluj (ROM), Grabfund, Horedt,
Somesului Abb. 4, 5 und 6. (")

16. Csakvar, Kom. Koméarom-Esztergom (HUN), Grab 31,
Salomon/Barkéczi, Csakvar, 51, Abb. 8, 6. (7)

17. Csakvar, Kom. Koméarom-Esztergom (HUN), Grab 33,
Salomon/Barkéczi, Csakvar, 51, Abb. 8, 23. (%)

18. Csakvar, Kom. Komarom-Esztergom (HUN), Grab 67,
Salomon/Barkéczi, Csakvar, 55, Abb. 11, 4. (%)

19. Csakvar, Kom. Komarom-Esztergom (HUN), Streufunde
111, Salomon/Barkoczi, Csakvar, 56. ()

20. Csongrad, Kom. Csongrad (HUN), Grabfunde, Csallany,
Gepiden 225, Taf. 211, 12-13. (%)

21. Herten, Baden-Wiirttemberg (D), Grab 1-4, Garscha,
Stidbaden 90 und Taf. 14B 4.

22. Herten, Baden-Wiirttemberg (D), Grab 17, Garscha,
Stidbaden92 und Taf. 14C 3. (")

23. Herten, Baden-Wiirttemberg (D), Grab 56, Garscha,
Stidbaden95 und Taf. 15B 3. (")

24. Herten, Baden-Wiirttemberg (D), Grab 59, Garscha,
Stidbaden95 und Taf. 90, 2. (7)

25. Inoch, Bez. Alba (ROM), Einzelstiick, Horedt,
Siebenbiirgens Abb. 23, 1.

26. Junkersdorf, Nordrhein-Westfalen (D), Grab 41, La Baume,
Junkersdorf Taf. 41, 3-4. ()

27. Kadelburg (Kiissaberg), Baden-Wiirttemberg (D),
Grabfund, Garscha, Siidbaden 177, Taf. 90, 1. (*)

28. Kiskundorozsma-Kenyér-Vagoédomb, Bez. Csonograd
(HUN), Menghin, Karpatenbecken 140, II, 2.d. ()

29. Lavoye, Dép. Mause (F), Grab 307, Joffroy, Lavoye Taf.
30. (")

30. Lorrach, Baden-Wiirttemberg (D), Grab 1, Garscha,
Stidbaden205 und Taf. 16A 2.

31. Ludwigshafen a 725, Rhein-Neckar (D), FK 177, Schulze-
Dorrlamm, Gondorf 97. (7)

32. Ludwigshafen a 728, Rhein-Neckar (D), Schulze-
Dorrlamm, Gondorf 98.

33. Ludwigshafen a 730, Rhein-Neckar (D), FK 181, Schulze-
Doérrlamm, Gondorf 98. (7)

34. Ludwigshafen a 772, Rhein-Neckar (D), Schulze-
Doérrlamm, Gondorf 98.

35. Ludwigshafen a 2153, Rhein-Neckar (D), FK 172, Schulze-
Dorrlamm, Gondorf 98. (7)
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36. Ludwigshafen a 2169, Rhein-Neckar (D), FK 170, Schulze-
Dérrlamm, Gondorf 98.

37. Ludwigshafen a 2174, Rhein-Neckar (D), Schulze-
Doérrlamm, Gondorf 98. (7)

38. Maastricht, Prov. Limburg (Lux), Grab 454, Ypey, Kunst
Abb. 50.

39. Medias, Bez. Sibiu (ROM), Grabfund, Comsa/Ignat,
Medias 350, Abb. 1-2. (")

40. Moresti, Bez. Mures (ROM), Grabfund, Popescu, Moresti
Abb. 11,7. (")

41. Nagold, Baden-Wiirttemberg (D), Lesefund, Blaich,
Nagold, 358, Abb. 20.

42. Neresheim, Baden-Wiirttemberg (D), Grab 146, Knaut,
Neresheim und KosingenTaf. 26D 2. (7)

43. Netailovka, (RUS), Grab 164B, Zironkina, Perlenformen
250, Abb. 3,4-5. (")

44. Odorheiu Secuiesc, Bez. Hargita (ROM), Einzelstiick,
Horedt, Polyederohrringe 248.

45. Papkeszi, Kom. Veszprém (HUN), Grabfund, Mészaros,
Népvandorlaskori 86, Abb. 21, 2. ()

46. Pilismar6t, Kom. Komarom-Esztergom (HUN), Grab 19,
Kovrig, Hongrie 219, Taf. 3, 1-2. (")

47. Saint-Martin-du-Fréne, Dép. Ain (F), Grabfund, Escher,
Les Burgondes 161. (")

48. Slimnic, Bez. Sibiu (ROM), Grabfund (5. Jh.), Glodariu,
Slimnic 485, Abb. 2: 1-2. (")

49. Sopron-Balfiutca, Kom. Sopron (HUN), Grabfund, G6méri
Veszkény 110f. Abb. 7.

50. Trier 10.156, Rheinland-Pflaz (D), Schulze-Ddrrlamm,
Gondorf 266. (7)

51. Weimar, Thiiringen (D), Grab 67, Schmidt, Stidteil Taf. 91,
Se.

52. Weimar, Thiiringen (D), E 22, Schmidt, Siidteil Taf. 99, 22.

Aus einer Kupferlegierung

1. Altenerding, Bayern (D), Grab 164, Sage, Altenerding Taf.
22, 11.

2. Aquileia, Friaul-Venetien Iulia (I), Grab 16, Brozzi, Aquileia
84, Taf. 1,2-3. (")

3. Aubing, Landkreis Miinchen (D), Grab 153, Dannheimer,
Aubing Taf. 17A 1-2. (")

4. Berea, Bez. Satu Mure (ROM), Grabfund, Horedt,
Polyederohrringe 247, Fundliste 1.

5. Bonn 35334, Nordrhein-Westfalen (D), Schulze-Dorrlamm,
Gondorf 97.

6.Botosani, Bez. Botosani (ROM), Grabfund, Zaharia/Zaharia,
Botosani-Dealul Abb. 11, 9. (")

7. Cluj-Napoca "Cordos”, Bez. Cluj (ROM), Grabfund, Horedt,
Somesului 141, Abb. 2. (")

8. Csakvar, Kom. Komarom-Esztergom (HUN), Grab 27,
Salomon/Barkdczi, Csakvar 41, Abb. 8, 1. (7)

9. Dittenheim, Bayern (D), Grab 77, Haas-Gebhard, Dittenheim
Taf. 37D, 1-2. (%)

10. Dittenheim, Bayern (D), Grab 78, Haas-Gebhard,
Dittenheim Taf. 38B, 1. (")

11. Dunaujvaros, Kom. Feyér (HUN), Grab 1052, Vag6/Bona,
Intercisa Stidostfriedhof 62.

12. Gyula-Sandorhegy, Kom. Békés (HUN), Grab 4, Csallany,
Gepiden 113, Taf. 190, 25.

13. Hemmingen, Baden-Wiirttemberg (D), Grab 50, Miiller,
Hemmingen Taf. 13 D 4.5. (")

14. lasi, Bez. Iagi (ROM), Grabfund, Petrescu-Dimbovita,
Santierul Abb. 11, 2.

15. Intercisa, Kom. Dunai Vasmii (HUN), Grab 1/1906, Alf6ldi
et al., Intercisa II 563. (7)

16. Intercisa, Dunai Vasmii (HUN), Grab 4/1906, Alfoldi et al.,
Intercisa I 563. (7)
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17. Intercisa, Dunai Vasmii (HUN), Grab 195/1913, Alf6ldi et
al., Intercisa I1 614. (")

18. Krainburg, Bez. Kranj (SLO), Grab 49/1904, Werner,
Langobarden 128, Abb. 31.

19. Lavoye, Dép. Mause (F), Grab 312, Joffroy, Lavoye Taf.
31.(")

20. Lechinta (de Mures), Bez. Mures (ROM), Grabfund,
Horedt, Santierul 327, nr. 7.

21. Lorch, Bez. Linz-Land (AUT), Grab 23/1952, Kloiber,
Lauriacum 89, Taf. 46, 8.

22. Lorch, Bez. Linz-Land (AUT), Grab 1/1953, Kloiber,
Lauriacum 103, Taf. 55, 4.

23. Lorch, Bez. Linz-Land (AUT), Grab 9/1952, Kloiber,
Lauriacum 83, Taf. 55, 3.

24. Lorch, Bez. Linz-Land (AUT), Grab 23/1953, Kloiber,
Lauriacum 121-122, Taf. 47, 10.

25. Ludwigshafen a 731, Rhein-Neckar (D), FK 178, Schulze-
Doérrlamm, Gondorf 98.

26. Ludwigshafen a 2144a-b, Rhein-Neckar (D), FK 167,
Schulze-Dérrlamm, Gondorf 98. (7)

27. Ludwigshafen a 2145, Rhein-Neckar (D), FK 174, Schulze-
Doérrlamm, Gondorf 98. (%)

28. Ludwigshafen a 2146, Rhein-Neckar (D), FK 179, Schulze-
Doérrlamm, Gondorf 98. (%)

29. Ludwigshafen a 2147a-b, Rhein-Neckar (D), FK 168,
Schulze-Dérrlamm, Gondorf 98. (7)

30. Ludwigshafen a 2148, Rhein-Neckar (D), FK 176, Schulze-
Doérrlamm, Gondorf 98.

31. Ludwigshafen a 2152a-b, Rhein-Neckar (D), FK 169,
Schulze-Dérrlamm, Gondorf 98. (7)

32. Ludwigshafen a 2148, Rhein-Neckar (D), FK 176, Schulze-
Dorrlamm, Gondorf 98.

33. Ludwigshafen a 2154, Rhein-Neckar (D), FK 180, Schulze-
Doérrlamm, Gondorf 98.

34. Moresti, Bez. Mures (ROM), Grabfund, Popescu, Moresti
Abb. 11,7. (")

35. Mozs, Kom. Tolna (HUN), Grab 13, Salamon, Forschung
148-149, Abb. 33, 3.

36. Roman, Bez. Neamt (ROM), Grabfund, Dumitrescu,
Moldavie 78, Abb. 1, 3-4. (")

37. Sinmiclaus, Bez. Alba (ROM), Grabfund, Horedt,
Polyederohrringe 248. (7)

38. Tortona, Piemont (I), Grabfunde, Bierbrauer, Schatzfunde
Taf. 44,7.9. (")

39. Trier 11.029-30, Rheinland-Pflaz (D), Schulze-Dorrlamm,
Gondorf 266. (7)

40. Trier 11.031-32, Rheinland-Pflaz (D), Schulze-Dérrlamm,
Gondorf 266. (7)

41. Trier 11.033-34, Rheinland-Pflaz (D), Schulze-Dérrlamm,
Gondorf 266. ()

42. Valea lui Mihai, Bez. Bihor (ROM), Grabfund, Andrassy,
Ermihalyfalvan 91, Abb.1: 2. (7)

43. Valea lui Mihai, Bez. Bihor (ROM), Grabfund, Andrassy,
Ermihalyfalvan 93, Abb.4: 3.

44. Weimar, Thiiringen (D), Grab 27, Schmidt, Siidteil Taf. 79,
1b.

Aus Eisen
1. Cluj-Napoca “Cordos”, Bez. Cluj (ROM), Grabfund, Horedt,
Polyederohrringe 247.

Unsichere oder unbekannte Materialangabe, unbekannter
Fundort, verschollen

1. Arcy-Sainte-Restitue, Dép. Aisne (F), Grab 1094, Vallet,
Parures Fig. 9, 1. (7)

2. Aszar, Kom. Esztergom (HUN), Grabfund?,
Salamon/Barckéczi, Csakvar 63. (7)



3. Bled, Bez. Kranj (SLO), Grab, Werner, Langobarden 128.

4. Botosani, Bez. Botogsani (ROM), Grabfund, Zaharia/Zaharia,
Botosani-Dealul Abb. 12, 3-4.

5. Botosani, Bez. Botosani (ROM), Grabfund, Zaharia/Zaharia,
Botosani-Dealul Abb. 12, 12.

6. Brateiu, Bez. Sibiu (ROM), Einzelstiick, Harhoiu 1976, 100.
7. Chersonesos “"Saharna golivka” (UKR), Grab 12, Vag6/Béna,
Intercisa Stidostfriedhof 196.

8. Chersonesos “Saharna golivka” (UKR), Grab 21, Vagé/Bona,
Intercisa Stidostfriedhof 196.

9. Fadd, Kom. Tolna (HUN), Grab 3, Vag6/Bona, Intercisa
Siidostfriedhof 197.

10. Fintinele, Bez. Bistrita-Nasaud (ROM), Grabfund, Horedt,
Polyederohrringe 247. (7)

11. Goppingen, Baden-Wiirttemberg (D), Veeck, Wiirttemberg
Taf. 36A 8a-b. (widerspriichliche Angaben zum Material
zwischen Silber und Bronze, vgl. Veeck, Wiirttemberg 53 und
Veeck, Wiirttemberg 321).

12. Gornje Pecine, Prov. Vojvodina (YUG), Bierbrauer,
Schatzfunde 3-4. (")

13. Gyugy, Kom. Somogy (HUN), Grabfund, Vag6/Bona,
Intercisa Stidostfriedhof 197.

14. Hacs-Béndekpuszta, Kom. Somogy (HUN), Grab 3,
Vag6/Bona, Intercisa Siidostfriedhof 197.

15. Horb-Altheim, Baden-Wiirttemberg (D), Grab 28, Schach-
Dérges, Aldingen Fussnote 141.

16. Horb-Altheim, Baden-Wiirttemberg (D), Grab 65, Schach-
Déorges, Aldingen Fussnote 141.

17. Intercisa, Kom. Fejér (HUN), Grab 63/1913, Alfoldi et al.,
Intercisa I 611.

18. ,,Italien”, Grabfund?, Bierbrauer, Schatzfunde Taf. 55, 4.
19. Judendorf bei Villach, Kérnten (AUT), Grabfund, Dolenz,
Kérnten 736, Abb. 1, 7. ()

20. Kiszombor, Kom. Csongrad (HUN), Grab 55, Csallany,
Gepiden Taf. 124, 17.

21. Lambrechtskogel bei Trixen, Kérnten (AUT), Grabfund,
Dolenz, Kérnten 736, Abb. 1, 5

22. Mohacs, Kom. Baranya (HUN), Grabfund, Vagé/Bona,
Intercisa Stidostfriedhof 197.

23. Phanagoria B, (RUS), Grab 94, Vag6/Bona, Intercisa
Stidostfriedhof 196.

24. Soponya, Kom. Fejér (HUN), Grab 3, Vago/Bona, Intercisa
Stidostfriedhof 197.

25. Szabadbattyan-Maria telep, Kom. Feyér (HUN), Grab 13,
Vago6/Bona, Intercisa Siidostfriedhof 197.

26. Szabadbattyan-Maria telep, Kom. Feyér (HUN), Grab 16,
Vag6/Bona, Intercisa Siidostfriedhof 197.

27. Szentendre, Kom. Pest (HUN), Grab 69, Vagd/Bona,
Intercisa Stidostfriedhof 197.

28. Taibon Agordino, Venetien (I), Grabfund?, Werner,
Langobarden 128.

29. Tarzo, Venetien (I), Grabfund, Werner, Langobarden 128.
30-110+. Raum Dagestan (Siidrussland), Ataev, Visocenje 231-
235.

Kopfputznadeln

- Typ Balkenkopfnadeln

1. Alcagnano, Venetien (I), Bierbrauer, Oberitalien Taf. 39.1.
2. Alcagnano, Venetien (I), Bierbrauer, Oberitalien Taf. 39.2.
3. Basel-Gotterbarmweg, Kt. Basel-Stadt (CH), Grab 13.

4. Basel-Gotterbarmweg, Kt. Basel-Stadt (CH), Grab 20.

5. Basel-Kleinhiiningen, Kt. Basel-Stadt (CH), Grab 126,
Giesler-Miiller, Basel-Kleinhiiningen Taf. 26.1.

6. Eschborn, Hessen (D), Grab 18, Ament, Eschborn Taf. 5.5.
7. Ficarolo, Venetien (I), Grab 4, Biising/Biising/Bierbrauer,
Ficarolo Abb. 3, 1.

8. Heidenheim/Brenz, Baden-Wiirttemberg (D), Hertlein,
Heidenheim Taf. 5.11.

9. Heilbronn-Bdckingen, Baden-Wiirttemberg (D), Grab 2,
Roeren, Heilbronn Seite 121.10.

10. Walheim, Kr. Ludwigsburg (D), Veeck, Wiirttemberg
(Grabinventar S. 188), Taf. 45.4. vgl. auch Photo in Quast,
Einzelgrab Abb. 181.

- Typ germanische Kugel- /Poliederkopfnadel aus Silber

Untertyp Cortrat

1. Bergheim, Bayerm (D), Grab?, Roeren Siidwestdeutschland,
Taf. 43.

2. Cortrat, Dép. Loiret (F) Grab 6, Bohme, Elbe und Loire Taf.
117, 8.

Untertyp Gotterbarmweg

1. Basel-Gotterbarmweg, Kt. Basel-Stadt (CH), Grab 10.

2. Basel-Gotterbarmweg, Kt. Basel-Stadt (CH), Grab 33.

3. Basel-Kleinhuningen, Kt. Basel-Stadt (CH), Grab 75,
Giesler-Miiller 1992.

6. Ditzingen, Baden-Wiirttemberg (D), Grab, Mack, Ditzingen.
7. Maastricht, Prov. Limburg (Lux), Ypey, Kunst Abb. 60.

8. Maastricht, Prov. Limburg (Lux), Ypey, Kunst Abb. 60.

9. Maastricht, Prov. Limburg (Lux), Ypey, Kunst Abb. 60.

10. Paris-Saint-Denis, Dép. Paris (F), Grab 38, Fleury/France-
Lanord, Saint-Denis Taf. 5.

11. Paris-Saint-Denis, Dép. Paris (F), Grab 42, Fleury/France-
Lanord, Saint-Denis Taf. 6.

12. Paris-Saint-Denis, Dép. Paris (F), Grab 47, Fleury/France-
Lanord, Saint-Denis Taf. 7.

13. Pleidelsheim, Baden-Wiirttemberg (D), Grab 93, Koch,
Pleidelsheim Taf. 39B, 1.

4. Schleitheim, Kt. Schaffthausen (CH), Grab 455, Ruckstuhl,
Schleitheim-Hebsack Grab 4554071f.

5. Wenigumstadt, Bayern (D), Grab 231, Jahreis/Wamser,
Wenigumstadt 120-122.

Beispiele aus Spdtromische Kontexte

1. Kaiseraugst, Kt. Aargau (CH), Grab 108, Martin, Kaiseraugst
Taf. 6E, 1 (relativ kurz)

2. Samson, Dép. Namur (F), Martin, Kaiseraugst Abb. 25, 6.
(t.p. 411, aber relativ kurz)

- Vogelkopfnadeln Typ ,, Irlmauth

1. Altenerding, Bayern (D), Grab 289, Sage 1984 Taf. 34, 7
(repariertes Altstiick?)

2. Arcy-Ste-Restitue, Dép. Aisne (F), Moreau Bd. 1, Taf. K
3. Barbing, Bayern (D), Grab 19, Koch, Donautal Taf. 82, 5.
4. Basel-Gotterbarmweg, Kt. Basel-Stadt (CH), Grab 3.

5. Basel-Gotterbarmweg, Kt. Basel-Stadt (CH), Grab 12.

6. Basel-Kleinhiiningen, Kt. Basel-Stadt (CH), Grab 94,
Giesler-Miiller, Basel-Kleinhiiningen Taf. 16.1.

7. Basel-Kleinhiiningen, Kt. Basel-Stadt (CH), Grab 115,
Giesler-Miiller, Basel-Kleinhiiningen Taf. 23.1.

8. Basel-Kleinhiiningen, Kt. Basel-Stadt (CH), Grab 134,
Giesler-Miiller, Basel-Kleinhiiningen Taf. 31.1.

9. Breny, Dép. Aisne (F), Moreau Bd. 2, Taf 7.

10. Chaffois, Dép. Doubs (F), Barriére-Flavy, Barbares Abb.
62.

11. Concevreux, Dép. Aisne (F), vgl. Koch, Donautal 247.
12. Delincourt, Dép. Oise (F), Miiller, Kofler-Truninger Taf.
50.

13. Flaach, Kt. Ziirich (CH), Grab 19, Bader/Windler, Flaach
Abb. 24.

14. Heilbronn-Bockingen, Baden-Wiirttemberg (D), Veeck,
Wiirttemberg Taf. 30.4.

15. Kérlich, Rheinland-Pfalz (D). Ohne Zitat.
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16. Krefeld-Gellep, Nordrhein-Westfalen (D), Pirling, Krefeld-
Gellep Taf. 71, 8.

17. Lorch, Bez. Linz-Land (AUT), Kloiber, Lauriacum Taf.
51,1.

18. Lorrach, Baden-Wiirttemberg (D), Garscha, Siidbaden 205,
Taf. 16A 3.

19. Monsheim, Rheinland-Pfalz (D), Grab 4, Kiihn, Biigelfibeln
II Taf. 186, 210.

20. Pfullingen, Baden-Wiirttemberg (D), Veeck, Wiirttemberg
Taf45A 9. Vgl. Quast 2006, Taf. 60E, 1.

21. Rhenen, Prov. Limburg (Lux), Ypey, Kunst Abb. 23.

22. Samson, Prov. Namur (F), Barriere-Flavy, Barbares, Abb.
62.

23. Sasbach, Baden-Wiirttemberg (D), Garscha, Siidbaden Taf.
14A 1.

24. Seraing-sur-Meuse, Prov. Liége (BEL), Loég, Période
franque, 127, Abb. 20, 9.

25. Sindelfingen, Baden-Wiirttemberg (D), Veeck,
Wiirttemberg Taf 45A 8.

26. ,,Unbekannter Fundort®, Ross, Dumbarton Oaks Collection
59, Abb. 19.

Vgl. auch
27. Straubing-Baiuwarenstrasse, Bayern (D), Grab 238, Geisler,
Straubing-Bajuwarenstrasse 64 und Taf. 59, 7.

Halsringe

Halsringe vom Typ Heilbronn-Béckingen Forchenweg
Grab 1, runder Stab, Silber

1. Alcagnano, Venetien (I), Bierbrauer, Oberitalien Abb. 2.1.
2. Alcagnano, Venetien (I), Bierbrauer, Oberitalien Taf. 38.1.
3. Basel-Gotterbarmweg, Kt. Basel-Stadt (CH), Grab 6.

4. Basel-Gotterbarmweg, Kt. Basel-Stadt (CH), Grab 13.

5. Basel-Kleinhiiningen, Kt. Basel-Stadt (CH), Grab 126,
Giesler-Miiller, Basel-Kleinhiiningen Taf. 26.4.

6. Basel-Kleinhiiningen, Kt. Basel-Stadt (CH), Grab 230,
Giesler-Miiller, Basel-Kleinhiiningen Taf. 47.2.

7. Bergheim, Bayern (D), Grab, Roeren Siidwestdeutschland,
Taf. 43.

8. Heilbronn-Bockingen, Baden-Wiirttemberg (D), Forchenweg
Grab 1, Schliz, Heilbronn Taf. 22.3.

9. Herten, Baden-Wiirttemberg (D), Grab 26, Garscha,
Siidbaden Taf. 90, 8.

10. Lausanne — Bois de Vaux, Kt. Wadt (CH), Das Grab von
1847, Moosbrugger-Leu, Bois de Vaux Abb. 24, 3.

11. Mahlberg, Baden-Wiirttemberg (D), Grab "Hinter den
Hofen”, Naudascher/Unser, Mahlberg Taf. 226A 3.

12. Praha-Libei, Prag (CZ), Grab, Svoboda, Narodu Taf. 33, 5.
13. Weimar-Nordfriedhof, Thiiringen (D), Schmidt, Siidteil
Grab 35, Taf. 85, 2c.

Weitere Beigaben
Taschenbiigel/Feuerstahle des Krefeld-Gellep 43

Vgl. Fundliste in Brown, Firesteels mit Nachtrdge in Windler,
Elgg 76ff. Anm. 475.

Liénglicher glockenformiger Becher des Typs B mit
Rundboden
Vgl. Maul, Gléser Liste IX.

Pyramidenférmige Anhiinger aus Bein
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Vgl. Werner, Herkuleskeule, Fundliste und Abbildungen.
Nachtrége:

1. Eick, Nordrhein-Westfalen (D), Grabe 129, Siegmund,
Niederrhein 83.

2. Eick, Nordrhein-Westfalen (D), Grab 137, Siegmund,
Niederrhein 83.

3. Krefeld-Gellep, Nordrhein-Westfalen (D), O/W Grab 1996,
Siegmund, Niederrhein 83.

4. Krefeld-Gellep, Nordrhein-Westfalen (D), O/W Grab 2380,
Siegmund, Niederrhein 83.

5. Krefeld-Gellep, Nordrhein-Westfalen (D), O/W Grab 2630,
Siegmund, Niederrhein 83.

6. Liebenau, Niedersachsen (D), Grab N10/B1, Siegmann,
Perlen 344 und Taf. C 1.

7. Xanten I, Nordrhein-Westfalen (D), Grab 46.3, Siegmund,
Niederrhein 83.

8. Xanten I, Nordrhein-Westfalen (D), Grab 308.23, Siegmund,
Niederrhein 83.

Vgl. auch Liste 18 aus Koch, Pleidelsheim 560.

Zweizeilige Kiimme mit Tierkopfprotomen
Vgl. Boosen, Graben-Neudorf 308.

Kimme mit dreieckigem Griff (Form C3 nach Béhme, Elbe
und Loire 123)

Vgl. Bohme, Elbe und Loire 123; vgl. bedingt: Thomas,
Kédmme Typ 2, Variante 1 (z. B. Enns-Lorch).

Grobe Kumpfe
Vgl. Koch, Schretzheim 134 mit weitreichender Literatur. Dazu
auch Griinewald, Unterthiitheim 179.

Eingliittverzierten Keramik (5. und 6. Jh.)

Vgl. Fischer, Kiinzing und Besprechung in Gross, Keramik.
Nachtrige:

Flaach, Kt. Ziirich (CH), Grab 2 Bader/Windler, Flaach 113ff.
Abb. 7.

Knotenringe

Vgl. Koch, Pleidelsheim Nachweis 6.19, Liste 11
Fiir Nachtrige vgl.:

1. Schach-Dérges, Aldingen Fussnote 230.

Chalcedon Perlen

Vgl. Liste in Knaut, Neresheim und Késingen 97, Fussnote 472
und Abb. 50.

Nachtrag zur Fundliste:

1. Gornje Penice, Prov. Vojvodina (YUG), Grabfund,
Bierbrauer, Schatzfunde Taf. LXVIII, 5.

Halsketten mit Silberdrahtringe
Vgl. Ruckstuhl, Schleitheim-Hebsack Grab 455 Anm. 10 mit
Ergédnzungen und vorheriger Literatur.

Facetteschlifperle aus blauem bzw. lila Glas

Vgl. Liste nach Schach-Dérges, Aldingen 119, Liste 3.
Nachtrige:

1. Bulles, Dép. Oise (F), Grab 126, Hansen, Thiiringerreich 69.
2. Issendorf, Niedersachsen (D), Grab 3775, Hansen,
Thiiringerreich 69.

Uberpriife und vgl. auch:



Arends, Amulettcharakter 539ff. Taf. 43 und 45.

Kolbenarmringe mit querrillenverzierten Enden

Vgl. Wiihrer, Armschmuck 21.

Nachtrage und Ergéinzungen in:

Schach-Doérges 2005, Kolbenarmringe Fussnote 25.

1. Annecy, Dép. Haute-Savoie (F), Grabfund, Escher, Les
Burgondes 143.

2. Genf, Kt. Genf (CH), Streufund, Escher, Les Burgondes 195.

3. Valromey, Dép. Ain (F), Streufund, Escher, Les Burgondes
166.

Einfache Silberblechringe
Basel St. Alban, Grab 4, Helmig et al. 2003, Abb. 4, 133.
Eschborn, Grab 29, Ament, Eschborn Taf. 2, 1.

Ringe mit Spitzovalem Feld
1. Testona, Region Piemont (I), Bronze, Grabfund, v. Hessen,
Testona Taf. 2, 39.

Cloisonierte Riemenzungen des Schuhwerks aus dem 5.
Jahrhundert (vgl. Gotterbarmweg Grab 19)
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Erlauterungen zum Inhalt des Katalogbandes

— Vorbemerkungen

Im Sinne eines umfassenden Dokumentationsbandes
sind im vorliegenden Katalogband ausschliesslich
Fundkatalog, Tafel- und Anhangteil zum frithmittelal-
terlichen Graberfeld Basel-Gotterbarmweg zusam-
mengetragen worden. Die inhaltlichen Ausfiihrungen,
insbesondere die Auswertung der Funde und Befunde,
liegen im Auswertungsband vor.

Der vorliegende Katalogband hat zum Ziel dem
Leser samtliche relevante Informationen sowohl in
Wort als auch in Bild so detailliert wie moglich offen
zu legen. Wo immer mdglich werden kritische Ein-
wiénde, in der Regel auf Grund der ungenauen oder
widerspriichlichen Originalunterlagen, schon bei der
Erstnennung angesprochen und, der historischen
Quellenkritik dhnelnd, diskutiert und bereinigt. Damit
soll der Katalogband auch fiir den Aussenstehenden
die selbstindige Erarbeitung eigener Fragestellungen
und die kritische Auseinandersetzung mit den im Aus-
wertungsband vorgelegten Resultaten ermdglichen.

Die Gestaltung des vorliegenden Bandes ist das
Ergebnis von verschiedenen Uberlegungen. Nebst der
selbstverstdndlichen Anpassung an die Grenzen und
Moglichkeiten des untersuchten Materials wurde der
wegweisenden Form der Vorgingerbande zu den ger-
manischen Griberfeldern Basels (Basel-Bernerring',
Basel-Kleinhiiningen®) grosser Wert beigemessen.
Nach der vorsichtigen Abwigung der moglichen Vor-
und Nachteile dieser Vorbilder iiberwog am Ende die
ausdriicklich erwiinschte und gezielt angestrebte hohe
Vergleichbarkeit der Darstellungsform der Funde und
Befunde der drei germanischen Gréberfelder Basels.
Auf Grund des eher geringen Umfanges des Materials
wurde eine gemischte Darstellung von fliessendem
Text und eingebauter Tafel, wie schon im Bernerring-
Katalog zur Anwendung kam, bevorzugt. Eine sprach-
liche Einheitlichkeit mit dem Katalog des reichen und
verwandten Materials von Basel-Kleinhiiningen wur-
de als selbstverstdndlich verstanden.

— Besitzverhéltnisse

Die Funde aus dem Griberfeld von Basel-
Gotterbarmweg, einschliesslich der Streufunde aus
dem Ausgrabungsareal, sind im Besitz des Histori-
schen Museums Basel (Verwaltung - Steinenberg 4,

4051 Basel). Die Ausgrabungsdokumentation vom
Ing. Karl Moor, Adjunkt des Kantonsingenieurs, und
von Dr. Karl Stehlin und die weiteren zeitgendssi-
schen Zeugnisse sind hingegen im Staatsarchiv Basel-
Stadt (Martinsgasse 2, 4051 Basel) unter den Signatu-
ren StABS P A 88 H2c und StABS P A 88 H2d ver-
wahrt. Das spérliche anthropologische Material, ein-
schliesslich der dusserst knappen Dokumentation, la-
gern im Depot des Naturhistorischen Museums Basel
(Augustinergasse 2, 4051 Basel). Die wohl Ende der
70er Jahre, Anfang der 80er Jahre entstandenen Zeich-
nungen der Funde (n.b. zur gleichen Zeit bearbeitete
Frau Giesler-Miiller Basel-Kleinhiiningen) stammen,
wie im Fall des Kataloges von Basel-Kleinhiiningen,
aus der Feder von Hanna Dettwiler. Den jeweiligen
Eigentiimern der Bilder, Herr Moosbrugger-Leu und
die Bodenforschung Basel-Stadt, sei fiir die Erlaubnis
zur Benutzung in der vorliegenden Arbeit besonders
gedankt. Der Verfasser hat zudem noch eigene Photos
von ungezeichneten Ansichten und Details eingebaut
und damit das Bildmaterial vorldufig stellenweise er-
génzt, in der Hoffnung, dass bei einer allfilligen Pub-
likation eine geiibtere Hand dem hohen Standard ge-
recht werden wird. Die Zeichnungen werden in der ar-
chéologischen Bodenforschung Basel-Stadt verwahrt
(Petersgraben 9-11, 4051 Basel)’.

— Umfang und Zusammenhdrigkeit

Der Katalog umfasst die Beschreibung von 35
Griabern und deren Funden, welche zwischen Mai
1915 und Ende Februar 1916 ausgegraben wurden.
Der Zuwachs von einem Grab im Vergleich zum Ka-
talog von Vogt' (dort 34 Griber) ergibt sich auf
Grund der Beurteilung seiner eigenen Grabungsabbil-
dung, wo ein 35. Grab mit dem Vermerk ,Leeres
Grab“ abgebildet wurde. In der zeitgendssischen Do-
kumentation wurde kein weiterer Hinweis gefunden.
Auch ohne Funde legen die Néhe und die gleiche
Ausrichtung zum germanischen Gréberfeld einen Zu-
sammenhang nahe.

Zu den bei Vogt® vorgelegten 34 Bestattungen,
muss daher diese 35. sicher dazu zdhlen. Eine 36. Be-
stattung konnte nach der anthropologischen Untersu-
chung der spérlichen Skelettreste nachgewiesen wer-
den. Grab 13 weist eine Doppelbestattung auf. Damit
steigt die vorldufige - Zahl der Bestattungen des Gri-



berfeldes auf mindestens 36 an; unter der heutigen
Strasse liegen womoglich noch weitere vor. Diese
Zahl muss aber mit Vorsicht genossen werden, denn
auf Grund der nicht einwandfreien Ausgrabung und
der dadurch bedingten Unklarheiten, bzw. nicht mehr
iiberpriifbaren Feststellungen, muss schliesslich feiner
unterschieden werden. Den 23 sicheren Bestattungen
in 22 Griben (Graber: 6, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17,
18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 29, 31, 32, 33, 34. Zur
Erinnerung, Grab 13 weist eine Doppelbestattung auf)
stehen gegeniiber: 9 wahrscheinliche auch wenn man-
gelhaft beobachtete oder lediglich angeschnittenen
Bestattungen (Gréber: 1, 2, 3,4, 5, 7, 8, 9, 35) und,
schliesslich, weitere 4 Befunde, auf Grund der Funde
wohl eher Abfallgruben (Gréber: 26, 27, 28, 30). Im
Anschluss an die Beschreibungen der Gréaber und de-
ren Funden werden schliesslich noch einzelne
Streufunde ungewisser Zeitstellung vorgelegt.

Zu Beginn der Untersuchung wurden von einigen
Seiten her Zweifel hinsichtlich der heutigen und der
urspriinglichen Fundzusammenhénge gedussert. Kon-
krete Hinweise lagen jedoch nicht vor. Anhand der
originalen Dokumentation (Grabungsnotizen, Fund-
journale, Eintrige im Eingangsbuch des Historischen
Museums Basel), welche zumeist eine schlichte Be-
schreibung und eine Skizze des Objektes aufweist,
konnten die einzelnen Beigaben nach bestem Wissen
und Gewissen den einzelnen Griber zugewiesen wer-
den. Im Endergebnis stimmt die Zusammensetzung
praktisch in allen Details mit der Erstpublikation von
Emil Vogt iiberein. Uberschaubare Abweichungen
sind in der Regel nur dort aufgetreten, wo z. B. die
Restaurierung zwischenzeitlich neue Objekte freige-
legt hatte (z. B. der vermeintliche Taschenbiigel aus
Grab 29 - hier Objekt 29.3).

— Erlduterungen zum Gréber- und Fundkatalog

Jeder Fund ist nach einem gleich bleibenden Sche-
ma beschrieben. Besonderer Wert wird auf die Uber-
sichtlichkeit gelegt.

Jede Grabbeschreibung, sowie die betroffenen
Seiten des Katalogs, sind mit der Grabnummer iiber-
schrieben. Diese Grabnummer stimmt mit jener bei
der Ausgrabung vergebenen und dann schon bei der
Erstpublikation verwendeten Grabnummer {berein.
Fiir das neue 35. Grab wurde eine fortlaufende Num-
merierung fir zweckmaissig angesehen, dies muss
aber keinesfalls der Entdeckungsreihenfolge entspre-
chen. Fiir die Doppelbestattung in Grab 13 wird zwi-
schen 13 A und 13 B unterschieden. Auf Grund der
zahlreichen friihmittelalterlichen Gréaberfelder im
Stadtgebiet Basels und um einer moglichen Ver-
wechslung der einzelnen Bestattungen im Auswer-
tungsband vorzubeugen und gleichzeitig Platz zu spa-

ren, wird im folgenden zur genauen Identifizierung
der Hauptgraberfelder einen Kennbuchstaben mit fol-
gendem Leerzeichen der Grabnummer vorangestellt:
A, Basel-Aeschenvorstadt; B, Basel-Bernerring; G,
Basel-Gotterbarmweg; K, Basel-Kleinhiiningen. Klei-
nere Fundstellen werden hingegen stets voll ausge-
schrieben. Im Endergebnis sind die Kiirzel A 22, B
22, G 22, K 22 klar unterscheidbar.

Darauf folgt eine schematische Grabzeichnung im
Massstab 1:20. Dabei handelt es sich um einen Vor-
schlag fiir eine bildliche Darstellung der Lage der
Funde, wobei betont werden muss, dass keine zeitge-
nossischen Grabzeichnungen vorliegen und die Lage
ausschliesslich der Grabungsdokumentation entnom-
men werden konnte. Daher sollen diese Grabzeich-
nungen auch keinen absoluten Charakter haben. Die
mutmasslichen Grabumrisse sind durch durchgezoge-
ne Linien wiedergegeben. Die Ausrichtung der Grab-
zeichnung entspricht der tatsédchlichen Lage unter der
Vorgabe, dass die rechte Lingskante des vorliegenden
Bandes der Nord-Siidachse entspricht, bzw. die obere
Buchkante die allgemeine Nordrichtung darstellt. Die-
se Ausrichtung ist dem erarbeiteten Gréberfeldplan
entnommen. Fundnummern in einem Dreieck aus-
serhalb des Grabumrisses widerspiegeln die aus der
Dokumentation resultierende Fundlage ,,im Aushub
geborgen”. Fundnummern in einem gestrichelten
Kreis ausserhalb des Grabumrisses geben die aus der
Dokumentation resultierende Fundlage ,,unbekannt®
wieder. Heute noch erhaltene Knochen sind im Skelett
schwarz ausgemalt.

Unter dem Stichwort Dokumentation wird auf die
zeitgenossischen originalen, zumeist handschriftlichen
Unterlagen (mit genauem Aufbewahrungsort), die
wiederum im Anhang meistens auch transkribiert vor-
liegen, verwiesen.

Unter Fundumstinde werden die transkribierten
Eintrige aus den jeweiligen Tagebiichern von Dr. Karl
Stehlin und Ingenieur Karl Moor zusammengetragen
und verglichen. Diese enthalten in der Regel Angaben
iiber den Zeitpunkt der Ausgrabung, die Personalbe-
stande, der Erhaltungszustand und die Masse des Gra-
bes, die Grabkonstruktion und Bemerkungen zu Sto-
rungen und weitere Details. Liegt bei einem dieser
Journale eine Unstimmigkeit vor, wird diese aus-
driicklich im Absatz Kommentar (s. unten) bespro-
chen.

Bei den Angaben zum Skelett wird zwischen den
archdologischen und den anthropologischen Aussagen
unterschieden. Die archdologische Lagebeschreibung,
welche sich wiederum auf die Tagebiicher und Noti-
zen der benannten Personen stiitzt, beschreibt: die
Korperhaltung, den Erhaltungszustand der Knochen
und schlussendlich die heutige Bestimmung der Ge-
schlechtszugehorigkeit auf Grund von Tracht und Bei-
gaben. Zur anthropologischen Kurzbestimmung gehd-



ren Angaben zum Alter und zum Geschlecht. Mit der
begleitenden Beniitzung eines Fragezeichens beim
Geschlecht soll Ungewissheit dargestellt werden (z. B.
»Frau?* ist ein mogliches, aber nicht restlos abgesi-
chertes Frauenskelett; nur ,,?* ein anthropologisch un-
bestimmbares Individuum). Die Beniitzung von Fra-
gezeichen ist vom Prinzip her nicht nur auf die anthro-
pologischen Reste beschrinkt, trotzdem hauft sie sich
bei jener Bestimmung auf Grund des schlechten Er-
haltungszustandes der Skelette bzw. wegen des Feh-
lens an tiberpriifbarem Knochenmaterial. Die wenigen
noch erhaltenen Skelettreste vom Gréberfeld erweisen
sich als sehr spérlich. Dies aus drei Griinden: a) allge-
mein schlechte Erhaltung (vgl. die allgemeine Doku-
mentation); b) eine dem Zeitgeist entsprechende sehr
selektive Auswahl der erhaltenswerten Knochen; und,
moglicherweise, ¢) Verlust von Knochenresten, bzw.
der festgestellte Mangel an notwendigen Unterlagen
zur eindeutigen Korrelierung des Knochenmaterials
mit den einzelnen Bestattungen.

Die Beschreibung der Funde nimmt naturgemass
den grossten Teil ein. Die Fundnummer besteht aus
zwei durch einen Punkt verbundene Zahlen mit dem
vorangestellten Gréberfeld eigenen Kiirzel (z. B. G
3.2), in teilweiser Anlehnung an den Katalog zum
Bernerring. Die erste Zahl (hier 3) bezieht sich auf die
Grabnummer. Die zweite, im Grab stets fortlaufende
Zahl (hier z. B. 2) bezieht sich auf die Objektnummer
und stimmt mit jenen in den Zeichnungen und in den
Grabzeichnungen iiberein. Die Beschreibung der Fun-
de gestaltet sich in zwei Teilen.

Zunéchst wird die einzelne, aus der originalen Do-
kumentation erarbeitete Beigabenlage zusammenfas-
send aufgelistet.

Anschliessend folgt die Beigabenbeschreibung.
Die Auflistung der Funde wurde ex novo erarbeitet
und entwickelt sich einheitlich und konsequent von
Kopf nach Fuss. Sie unterscheidet sich z. T. markant
von jener bei der Erstpublikation von Vogt®. Daher
wurde zur Ubersicht im Anhang eine tabellarische Ge-
geniiberstellung der alten und neuen Nummerierung
vorbereitet (Taf. VI, Vergleichende Nummernliste).

Bei den Frauengribern stehen zuerst die Trachtbe-
standteile, aufgelistet nach ihrer idealen Lage vom
Kopf hin zu den Fiissen: Haarnadel, Ohrringe, erstes
Fibelpaar (Kleinfibeln), Zwischengehénge, Perlen
(einer Perlenkette), Armringe, Fingerringe, zweites Fi-
belpaar (Grossfibeln). Dann folgen die weiteren Bei-
gaben, in stets fester Reihenfolge: Giirtelschnalle,
Messer, Stichel verschiedener Art, Kamm, Spinnwir-
tel, Amulett, Miinze, Metallreste, Reste organischen
Materials, Tierbeigaben, tonerne oder glaserne Gefds-
se und Gefassfragmente, Nagel, varia.

Bei den Mdnnergribern werden zunéchst die Waf-
fen beschrieben: Spatha, Spathascheidezubehor, Sax,
Saxscheidezubehor, Lanze, Schild, Axt, Pfeil und Bo-

gen; die zugehorigen Glrtelteile aufgelistet. Nach
dem Hosengiirtel folgen die weiteren Beigaben in
stets fester Reihenfolge: Messer, Schnalle, Feuerstahl,
Feuerstein, Stichel verschiedener Art, Kamm, Amu-
lett, Miinze, Metallreste, Reste organischen Materials,
Tierbeigabe, tonerne oder gldserne Gefdsse und Ge-
fassfragmente, Négel, varia.

Die Beigaben werden nach folgendem Schema
wiedergegeben: Oberbegriff, Material, Massangaben,
Beschreibung. Die Oberbegriffe beziehen sich auf die
geldufigen Bezeichnungen und sollen dem Leser in ei-
nem Wort das Bild &hnlicher Stiicke ins Gedéchtnis
rufen. Beim Material soll darauf hingewiesen werden,
dass nie Bronze genannt wird, sondern allgemeiner
von Kupferlegierung die Rede ist, da keine einschlagi-
ge Metallanalysen vorliegen. Die Objekte wurden
durchgehend vermessen und gewogen. Die Angaben
sind stets in cm (Zentimeter) und g (Gramm) gehalten.
Die Datenerhebung folgte stets der gleichen Reihen-
folge, wobei je nach Objektkategorie nur die formrele-
vanten Informationen angegeben sind.

Liste der verwendeten Kiirzel (nach RGK):

B. Breite

Dm. Durchmesser

FJ Fundjournal

Gew. Gewicht

H. Hohe

L. Lange

T. Tiefe

tr. Transluzid

StABS Staatsarchiv Basel-Stadt (Standort)

Die Beschreibung beginnt immer mit der Vorder-
seite und verlauft von oben nach unten und von links
nach rechts. Sofern relevant, folgt dann nach dem
gleichen Schema die Riickseite.

Bei den Farbbestimmungen fiel die Wahl in allen
Fundkategorien bei matten Farben auf das Munsell
Book of Color, bei glinzenden Farben auf die RAL-
Farbskala. Bei Tongefassen bezeichnet ,,aussen bzw.
Hinnen“ die Aussen- bzw. die Innenwand, wihrend
mit ,,Kern* die Farbe der Bruchkante gemeint ist.

Am Ende der einzelnen Fundbeschreibungen be-
findet sich in Klammern die /nventarnummer des His-
torischen Museums Basel (z. B. HMB 1915.01). An
gleicher Stelle befindet sich auch der direkte Querver-
weis zur Erstpublikation von Vogt'.

Der Absatz Kommentar beinhaltet die Behandlung
von Fragen, die im Zusammenhang mit der Formen-
ansprache stehen, Ungereimtheiten in den Unterlagen
klaren, spezielle Bemerkungen bendtigen und alle
weiteren, fiir die Beigaben und den Befund wichtigen
Aspekte.

Die A bbildung der Funde folgt den gleichen Nor-



men wie im Katalog Basel-Kleinhiiningen. Dies
hauptséchlich, weil die gleichen zeichnerischen Vo-
raussetzungen gegeben sind. Voriibergehend wurden
Photos anstelle von Zeichnungen verwendet, da nicht
alle Funde gezeichnet wurden und die Anfertigung der
fehlenden Abbildungen durch eine zweite Hand als
storend, bzw. sogar als verzerrend empfunden wiirde.

Den Tafelunterschriften sind die Massstibe zu ent-
nehmen. Es wurde darauf geachtet einheitlichen, ob-
jektspezifischen Standards zu folgen. Die Objekte
sind in den Bildfeldern mit der nebenan stehenden
Objektnummer eindeutig identifiziert.

— Erlduterungen Tafeln

Die Tafeln I bis V beinhalten die eigenen photo-
graphischen Aufnahmen der wichtigsten Metallge-
genstidnde, mit Ausnahme der Waffen. Eine Tabellari-
sche Zusammenstellung der verschiedenen Publikati-
onsnummern, Inventarnummern und Katalognum-
mern (Taf. VI) schliesst den Tafelteil ab.

— Erlduterungen Anhang
Der Anhang beinhaltet sémtliche Originaldokumenta-

tion und deren Transkribierung, insbesondere auch die
komplette Wiedergabe der Fundjournale.

' Martin, Basel-Bernerring.

* Giesler-Miiller, Basel-Kleinhiiningen.

? In diesen Institutionen wurde ich in besonders verdan-

kenswerter Weise von folgenden Personen betreut:
Frau P. Kamber, Kuratorin am Historischen Museum Ba-

sel, Herr D. Leu, Archivar des Staatsarchiv des Kantons

Basel-Stadt, Dr. G. Hotz und Frau L. Meyer, Be-

treuer der anthropologischen Sammlung im Naturhis-

torischen Museum Basel und Herr G. Helmig, = Adjunkt

der archdologischen Bodenforschung Basel- Stadt.

Ihnen allen gilt mein personlicher Dank.

4 Vogt, Gotterbarmweg.

> Vgl. Anm. 4.

6 Vgl. Anm. 4.

7 Vgl. Anm. 4.



GRABERFELDPLAN BASEL-GOTTERBARMWEG
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Abb. 1 Vorschlag fiir den Griberfeldplan. Die ungewdhnliche Form der Graber widerspiegelt die zeitgendssi-
schen Skizzen, abziiglich der Suchschnitte. Jene Gréber, die aus verschiedenen Griinden in keiner Skizze mit
metrischen Angaben versehen wurden, d.h. keine absoluten Referenzpunkte erhalten haben, weisen zur besse-

ren Unterscheidung eine gestrichelte Linie auf. Dieser Plan steht, unter der Bedingung eines Bildnachweises,
zur freien Beniitzung.







GRAB G 1

GRABG 1

Dokumentation.

StABS PA 88 H2d: FJ Moor 1; StABS PA 88 H2d: FJ Stehlin
1-3; StABS PA 88 H2d: Anhang 1a, 2a; StABS PA 88 H2d: Ba-
sel-Gotterbarmweg Photographien der Funde (nicht im Anhang);
Eingangsbuch des Historischen Museums Basel, Eintrag des 27.
Mai 1915; Vogt, Gotterbarmweg 147, Textabb. 1.
Fundumstdnde.

~Nach Angaben von Aufseher Kaufmann ca. 80 cm unter
Boden. Kopf gegen Westen. Einziges Fundstiick: 1 Axt.
(Wurfbeil) Eisen. Holzstiel beim ausgraben noch vorhanden, zer-
fiel aber sofort in Staub* (FJ Moor).

»Nach Angaben von Aufseher Kaufmann ca. 80 cm unter

Boden. Kopf gegen Westen. Einziges Fundstiick: 1 Axt. Eisen.
Bei der Ausgrabung waren noch Reste des Holzstieles vorhanden,
zerfielen aber zu Staub® (FJ Stehlin).
Grabbau.

T. ca. 80 cm. Ansonsten keine Angaben.
Skelett.

W-O Ausrichtung. Keine Angaben zur Haltung. Keine Ske-
lettreste autbewahrt. 4rch. Mann. A nthr. ?
Beigabenlage.

1.1 1915.48 Axt; unbekannte Fundlage.
Beigabenbeschreibung

1.1 Axt, Eisen, L. 15.7, SchneideB. 10.5, Schaftstarke 3.5 cm,
Gew. 384 g; abgesetztes Schafthaus; die Oberkante bis zur
Schneide hin nahezu gerade, an der Unterkante weit heruntergezo-
gener, gerade abschliessender Bart (HMB 1915.48; Vogt, Gotterb-
armweg Grab 1, 1).

Kommentar.

Bei Grab G 1 handelt sich um eines der ersten geborgenen
Griber, méaglicherweise wurde es gemeinsam mit Grab G 6 am
Nachmittag des 25. Mai 1915 ausgehoben.

Im Zusammenhang mit diesem Fundstiick kdnnte beim Leser
anlésslich der Durchsicht des Katalogs von Vogt, Gotterbarmweg
moglicherweise eine irritierende Verwirrung entstanden sein. Dort
wurde durch eine falsche Ansprache (Vogt, Gotterbarmweg 147)
eben diese Axtform irrigerweise als Franziska bezeichnet. Wegen
des Umstandes, dass ein dhnlicher hier dann umgekehrter Fehler
bei G 29 (Vogt, Gotterbarmweg 160) vorlag, hitte diese ungliick-
liche Verkettung von Zuféllen Anlass zur Annahme einer mogli-
chen Inventarvermischung zwischen den Grabern G 1 und G 29
liefern konnen. Nach eingehender Priifung der Dokumentation
entpuppte sich diese irrige Ansprache als vermeintlich harmloser
Irrtum. Dieser beruhte wahrscheinlich auf der irrtiimlichen Benen-
nung in Anhang 2a und FJ Moor 1 (Wurfbeil), die bei Vogt offen-
bar unkritisch abgeschrieben wurde. Die Inventarnummern der
Axte in den Gribern G 1 und G 29 sind folglich korrekt. Gleiches
gilt fiir die Inventare.

1.1 Massstab 1:2

11



GRABERG2u.G 3

GRAB G2

Dokumentation.

StABS PA 88 H2d: FJ Moor 1; StABS PA 88 H2d: FJ Stehlin
1-3; StABS PA 88 H2d: Anhang 1a; Vogt, Gotterbarmweg 148.
Fundumstdinde.

,Nach Angaben vom Aufseher Kaufmann, in geringer Tiefe
Skelett. Kopf gegen Osten (das einzige unter den Grabern I-VIII,
dass den Kopf gegen Osten hatte)*“ (FJ Moor).

»Nach Angaben des Aufsehers Kaufmann, in geringer Tiefe
Skelett. Kopf gegen Osten (das einzige unter den Grabern I-VIII,
dass den Kopf gegen Osten hatte)* (FJ Stehlin).

Grabbau.

Keine Angaben.
Skelett.

O-W Ausrichtung. Keine Angaben zur Haltung. Keine Ske-
lettreste auftbewahrt. Arch. ? Anthr. ?
Beigabenlage.

Keine Beigaben.
Beigabenbeschreibung

Keine Beigaben.

Kommentar.

Bei Grab G 2 handelt sich um eines der ersten geborgenen
Gréber, offensichtlich nach Anhang 1a noch vor dem Nachmittag
des 25. Mai 1915 ausgehoben.

GRAB G3

Dokumentation.

StABS PA 88 H2d: FJ Moor 2; StABS PA 88 H2d: FJ Stehlin
1-2, 4; StABS PA 88 H2d: Anhang la, Anhang 2a; Eingangsbuch
des Historischen Museums, Basel Eintrag des 27. Mai 1915; Vogt,
Gotterbarmweg 148, Taf. VIL1-2; Naturhistorisches Museum
Basel, Kartei zu VII 73/1-9.

Fundumstinde.

»Nach Angaben vom Aufseher Kaufmann ca. 80 cm unter
Boden. Kopf gegen Westen. Schidel aufgehoben® (FJ Moor).

»Nach Angaben vom Aufseher Kaufmann ca. 80 cm unter
Boden. Kopf gegen Westen. Schédel aufgehoben (FJ Stehlin).
Grabbau.

T. ca. 80 cm. Keine weiteren Angaben.

Skelett.

W-O Ausrichtung. Keine Angaben zur Haltung. Schidel mit
Fragmenten einer robusten Frau und Unterkiefers (Nr. 73/1-9),
zwischen 35 und 40 Jahre alt. Kariése Zahne. Arch. Frau. Anthr.
Frau? (s. Kommentar).

Beigabenlage.
3.1-2 Tracht
3.1 1915.50 Kopfputznadel; lag unter dem Schédel (FJ
Moor); lag beim Schédel (FJ Stehlin).
3.2 1915.49 Biigelfibel; an der Hiifte.
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GRABERG3u.G 4

Beigabenbeschreibung

3.1 Kopfputznadel, Silber vergoldet mit Niello, L. noch 11.6
cm, Gew. noch 6.4 g; rechteckige Kopfplatte mit dem Kopf eines
Greifvogels bekront, verzierte Reliefplatte mit kombinierter An-
wendung eines Zickzackmusters in Kerbschnitttechnik in der Mit-
telabahn, umrandet vom Auge bis hin zum Schnabel durch ein
Kerbleistenband; Kreisauge unvergoldet, darin kreisformiges Niel-
lo; vergoldeter Ubergang von der Kopfplatte zum Schaft gerippt;
Nadel stellenweise noch vergoldet, Nadelspitze abgebrochen
(HMB 1915.50; Vogt, Gotterbarmweg Grab 3, 2).

3.2 Biigelfibel, Silber vergoldet mit Niello, L. 8.4 cm, Gew.
22.0 g; halbrunde Kopfplatte mit einer symmetrischen Spiralver-
zierung in Kerbschnitttechnik, umschliessende Kerbleistenbandver-
zierung, darum auf einem erhohtem Rahmen eine unvergoldete
Bordiire mit Dreiecke aus Niello, dariiber fiinf gerippte Knopfe mit
einem kugeligen, unvergoldeten Kopf, im Biigel erhohte Mittel-
bahn mit einer unvergoldeten Bordiire mit Dreiecke aus Niello,
beidseitig durch ein Kerbleistenband und ein &usseres Zickzack-
muster in Kerbschnitttechnik umschlossen, beide Ansatzstellen des
Biigels durch ein Kerbleistenband verziert; in der Fussplatte erhoh-
te Mittelbahn mit einer unvergoldeten Bordiire mit Dreiecke aus
Niello, beidseitig ein Kerbleistenband und ein dusseres Muster mit

offenen, in der Form elliptischen bis rhombischen Kettenglieder in
Kerbschnitttechnik, an der Fussspitze ein einfaches Dreieck in
Kerbschnitttechnik, an dessen Seiten ein Kerbleistenband (HMB
1915.49; Vogt, Gotterbarmweg 3, 1).

Kommentar.

Bei Grab G 3 handelt sich um eines der ersten geborgenen
Gréber, offensichtlich nach Anhang 1a noch vor dem Nachmittag
des 25. Mai 1915 ausgehoben.

Der erhaltene Schédel ist anthropologisch schwer zu deuten.
Die vorhandenen Merkmale deuten auf ein kriftiges weibliches
Individuum, ein ménnliches Individuum kann aber nicht ausge-
schlossen werden. Auf Grund einer fehlenden Vergleichspopula-
tion wird in dubio pro reo - weil archdologisch eindeutig - ein
weibliches Individuum angenommen.

Bei der Biigelfibel 3.2 (HMB 1915.49) ist Vogt, Gotterbarm-
weg 148 offenbar einen Irrtum unterlaufen. Diese ist tatsdchlich
um 1 cm lénger, ndmlich, wie hier richtig angegeben, 8.4 cm.

Ob linke oder rechte Hiifte wurde nicht vermerkt. Die Zeich-
nung gibt daher nur eine Mdglichkeit wieder.

GRAB G 4

Dokumentation.

StABS PA 88 H2d: FJ Moor 2; StABS PA 88 H2d: FJ Stehlin
1-2, 4; StABS PA 88 H2d: Anhang 1a; Vogt, Gotterbarmweg 148.
Fundumstinde.

,»Nach Angaben vom Aufseher Kaufmann ca. 80 cm unter
Boden. Kopfim Westen. Keine Fundstiicke* (FJ Moor).

»Nach Angaben vom Aufseher Kaufmann ca. 80 cm unter
Boden. Kopfim Westen. Keine Fundstiicke* (FJ Stehlin).
Grabbau.

T. ca. 80 cm. Keine weiteren Angaben.

Skelett.

W-O Ausrichtung. Keine Angaben zur Haltung. Keine Ske-
lettreste autbewahrt. Arch. ? Anthr. ?
Beigabenlage.

Keine Beigaben.
Beigabenbeschreibung

Keine Beigaben.

3.1 Massstab 1:2 (Detail 1:1) 3.2 Massstab 1:1
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GRABERG4,G5u.G6

Kommentar.

Bei Grab G 4 handelt sich um eines der ersten geborgenen
Griéber, offensichtlich nach Anhang 1a noch vor dem Nachmittag
des 25. Mai 1915 ausgehoben.

GRABGS

Dokumentation.

StABS PA 88 H2d: FJ Moor 2; StABS PA 88 H2d: FJ Stehlin
1-2, 4; StABS PA 88 H2d: Anhang 1; Vogt, Gotterbarmweg 148.
Fundumstdinde.

»Nach Angaben vom Aufseher Kaufmann ca. 80 cm unter
Boden. Kopf im Westen. Keine Fundstiicke* (FJ Moor).

»Nach Angaben vom Aufseher Kaufmann ca. 80 cm unter
Boden. Kopf im Westen. Keine Fundstiicke* (FJ Stehlin).
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Grabbau.

T. ca. 80 cm. Keine weiteren Angaben.
Skelett.

W-O Ausrichtung. Keine Angaben zur Haltung. Keine Ske-
lettreste autbewahrt. Arch. ? Anthr. ?
Beigabenlage.

Keine Beigaben.
Beigabenbeschreibung

Keine Beigaben.
Kommentar.

Bei Grab G 5 handelt sich um eines der ersten geborgenen
Griéber, offensichtlich nach Anhang la noch vor dem Nachmittag
des 25. Mai 1915 ausgehoben.

GRAB G 6

G4

G6

30, 31



GRAB G 6

Dokumentation.

StABS PA 88 H2d: FJ Moor 3-6; StABS PA 88 H2d: FJ
Stehlin 1-2, 5-8; StABS PA 88 H2d: Anhénge 1a, 2a; Eingangs-
buch des Historischen Museums Basel, Eintrag des 27. Mai 1915;
Vogt, Gotterbarmweg 148-150, Abb. 2-3, Taf. VII; Naturhistori-
sches Museum Basel, Kartei zu VII 74/a-c.

Fundumstdinde.

,»ca. 150 cm unter Boden. 25. Mai 1915 im Beisein von Herrn
Ing. Karl Moor und Dr. K. Stehlin ausgehoben. Kopf gegen Wes-
ten. Unterkiefer aufgehoben. Der Schidel wahrscheinlich z. T. bei
der Legung der unmittelbar benachbarten Kabelleitung des Gotter-
barmweges beseitigt. Vom iibrigen Skelett sind die grossen Roh-
renknochen erhalten“ (FJ Moor).

»ca. 150 cm unter Boden. 25. Mai 1915 im Beisein von Herrn
Ing Karl Moor und Dr. K. Stehlin ausgehoben. Kopf gegen Wes-
ten. Unterkiefer aufgehoben. Der Schidel wahrscheinlich z. T. bei
der Legung der unmittelbar benachbarten Kabelleitung des Gotter-
barmweges beseitigt. Vom {ibrigen Skelett sind die grossen Roh-
renknochen gut erhalten* (FJ Stehlin).

Grabbau.

Skelettldnge ca. 170 cm, ca. 70 cm breit, ca. 80 cm unter dem
alten Gotterbarmweg, ca. 150 cm unter dem umliegenden anste-
henden Boden. Die obere Schidelhdlfte wahrscheinlich durch
besagte Storung zerstort (vgl. Anhang 1a).

Skelett.

W-0 Ausrichtung. Keine Angaben zur Haltung. Nur noch der
Unterkiefer erhalten. 4 rch. Frau, anthr. ?

Beigabenlage.

Die Fundlagen wurden aus dem FJ von K. Stehlin in fast
vollstindiger Ubereinstimmung (einzige Ausnahme 6.15) mit
dem FJ von Ing. Moor ermittelt:

1-5 Tracht

6.1 1915.51 Halsring; beim Kopf.

6.2 1915.53 zwei Schliesshaken; beim Kopf.

6.3 1915.52 Ring; beim Kopf.

6.4 1915.54 Biigelfibel; beim linken Oberschenkel.

6.5 1915.55 Biigelfibel; beim linken Oberschenkel.

6-27 Giirtelgehiinge

6.6 1915.56 Chalcedonperle; beim linken Oberschenkel.

6.7 1915.57 Perle an Drahtring; beim linken Oberschenkel.

6.8 1915.58 Perle an Drahtring; beim linken Oberschenkel.

6.9 1915.59 Perle; beim linken Oberschenkel.

6.10 1915.60 Perle; beim linken Oberschenkel.

6.11 1915.61 Perle; beim linken Oberschenkel.

6.12 1915.62 Perle; beim linken Oberschenkel.

6.13 1915.63 Perle an Drahtring; beim linken Oberschenkel.

6.14 1915.64 Perle; beim linken Oberschenkel.

6.15 1915.65 Tierkralle an Drahtring; beim linken Ober-
schenkel (Journal Stehlin), ohne Angabe
(Journal Moor).

6.16 1915.66 Drahtring; beim linken Oberschenkel.

6.17 1915.67 Drahtring; beim linken Oberschenkel.

6.18 1915.68 Drahtring; beim linken Oberschenkel.

6.19 1915.69 Drahtring; beim linken Oberschenkel.

6.20 1915.70 Drahtring; beim linken Oberschenkel.

6.21 1915.71 Fragment eines Drahtringes ohne Verschluss-
stelle; beim linken Oberschenkel (s. Kommen-
tar).

6.22 1915.72 Fragment eines Drahtringes mit Verschlussstel-
le; beim linken Oberschenkel.

6.23 1915.73 Fragment eines Drahtringes mit Verschlussstel-
le; beim linken Oberschenkel.

6.24 1915.74 Durchlochte romische Miinze, beim linken
Oberschenkel.

6.25 1915.75 Durchlochte Muschel; beim linken Oberschen-
kel.

6.26 1915.76 Durchlochte Muschel; beim linken Oberschen-

kel.

6.27 1915.77 Ring; beim linken Oberschenkel.
28-29 Neben dem Korper

6.28 1915.78 Kamm; bei den Fiissen des Skelettes.

6.29 1915.79 Schale; bei den Fiissen.

30-31 Ungewisse Fundlage

6.30 1915.80 Messerklinge; unbekannte Fundlage.

6.31 1915.81 Nagel; unbekannte Fundlage.
Beigabenbeschreibung

6.1 Halsring, Silber, Dm. 17.2, grosster Dm. des Drahtes 0.55
cm, Gew. 67.2 g; lang gezogener unverzierter Silberdraht mit
einem verjlingten, zu einem Haken umgeschlagenen Ende; das
zweite Ende, wohl ebenfalls mit Haken, schon bei der Ausgrabung
abgebrochen aufgefunden (HMB 1915.51; Vogt, Gotterbarmweg
Grab 6, 1).

6.2 Schliesshaken, Silber, L. 2.4 cm, Gew. 0.9 g; zu einer S-
Form gebogener Silberdraht mit zwei umgebogenen, flach gehdm-
merten Enden; gerippter Mittelteil (HMB 1915.53; Vogt, Gotterb-
armweg Grab 6, 2 s. Kommentar).

6.3 Ring, Silber, Dm. 1.9, Br. 0.3, Dicke 0.1 cm, Gew. 0.7 g;
bandformiges Stlick Silber; zusammengeschweisst (HMB
1915.52; Vogt, Gotterbarmweg Grab 6, 3).

6.4 Biigelfibel, Silber vergoldet, L. 8.1 cm, Gew. 15.8 g;
halbrunde Kopfplatte mit einem symmetrischen Spiraldekor in
Kerbschnitttechnik mit zwei runden ausgeklammerten Bereichen;
drei Knopfe, durch Léangslinien verziert; weitgehend unverzierter
Biigel, acht feine Kerben zur Kopfplatte hin; rhombische Fussplat-
te, vom Biigel aus zunichst thombisches Muster, dann symmetri-
sches Spiralmuster, zuletzt ein Muster sich kreuzender Linien, alle
in Kerbschnitttechnik; Teile der Nadel und der Spiralfeder als
Rostklumpen erhalten, dariiber ein nicht eindeutig lesbarer Tex-
tilabdruck; Nadelrast kaum abgeniitzt (HMB 1915.54; Vogt, Gott-
erbarmweg Grab 6, 4).

6.5 Biigelfibel, Silber vergoldet, L. 8.2 cm, Gew. 14.9 g;
Beschreibung s. oben 6.4 (formidentisch); keine Reste der Nadel,
Spiralfeder6se und Nadelhalter kaum abgeniitzt (HMB 1915.55;
Vogt, Gotterbarmweg Grab 6, 5).

6.6 Perle, Chalcedon, L. 4.0, Dm. 2.8, Dm. Lochung 0.7 cm,
Gew. 40.5 g; tonnenférmig; Bohrung von zwei Seiten her; Farbe
grau opak - Munsell 5PB 7/4 (HMB 1915.56; Vogt, Gotterbarm-
weg Grab 6, 6).

6.7 Perle an Drahtring, opakes Glas und Silber, Dm. Perle
1.8, Dm. Drahtring 2.1 cm, Gew. (insgesamt) 4.1 g; dunkles, anth-
razitfarbenes Glas - Munsell 7PB 2.5/2 - mit eingelegtem Zick-
zackmuster aus hellgrauem bis weissem Glas - Munsell 7PB 9/1;
gewundener Drahtverschluss (HMB 1915.57; Vogt, Gotterbarm-
weg Grab 6, 7).

6.8 Perle an Drahtring, opakes Glas und Silber, Dm. Perle
1.4, Dm. Drahtring 1.9 cm, Gew. 3.0 g; dunkles, anthrazitfarbenes
Glas - Munsell 7PB 2.5/2 - mit eingelegtem Zickzackmuster aus
hellgrauem, weissem Glas - Munsell 7PB 9/1; einfach gewundener
Drahtverschluss (HMB 1915.58; Vogt, Gotterbarmweg Grab 6, 8).

6.9 Perle, opakes Glas, Dm. 1.2 cm, Gew. 1.2 g; schwarze
Grundfarbe - Munsell 7PB 2.5/3 - mit einem weisslichen - Mun-
sell 5B 9/1 - viermal sich kreuzendes Flechtmuster mit jeweils
einem noch fragmentarisch erhaltenen blauen Punkt zwischen den
Linien - Munsell 5PB 6/6 (HMB 1915.59; Vogt, Gotterbarmweg
Grab 6, 9).

6.10 Perle, transluzides Glas, Dm. 2.0 cm, Gew. 3.1 g; mit
flachovalem Querschnitt, weiss - Munsell 5PB 9/1 (HMB
1915.60; Vogt, Gotterbarmweg Grab 6, 10).

6.11 Perle, transluzides Glas, Dm. 1.4 cm, Gew. 1.3 g; mit
rundem Querschnitt, griinlich - Munsell 7.5GY 7/2 (HMB
1915.61; Vogt, Gotterbarmweg Grab 6, 11).

6.12 Perle, transluzides Glas, Dm. 1.2 cm, Gew. 0.7 g; braun
- Munsell 2.5Y 7/6 mit flachovalem Querschnitt (HMB 1915.62;
Vogt, Gotterbarmweg Grab 6, 12).
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GRAB G 6

6.4 (Detail ca. 3:1), 5, 7-15 Massstab 1:1, 6.6 Massstab 1:2



6.2, 3,16-27 Massstab 1:1, 6.1, 28-31 Massstab 1:2
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GRABERG6-G9

6.13 Perle an Drahtring, opakes Glas und Silber, L. 1.2, Dm.
Draht 1.9 cm, Gew. 2.1 g; tonnenformig, braun-schwarzes Glas -
Munsell 2.5Y 3/2; gewundener Drahtverschluss (HMB 1915.63;
Vogt, Gotterbarmweg Grab 6, 13).

6.14 Perle, transluzides Glas, L. 0.9 cm, Gew. 1.1 g; zylindri-
sche Form, dunkelblaues Glas - Munsell 5PB 3/8 (HMB 1915.64;
Vogt, Gotterbarmweg Grab 6, 14).

6.15 Tierkralle und Knochenstiick an Drahtring, Knochen und
Kupferlegierung, Dm. Ring 2.6 cm, Gew. (insgesamt) 1.2 g; beide
organische Reste wurden einfach durchbohrt; Tierkralle (Felidae);
Knochensplitter (Tierart unbekannt); gewundener Drahtverschluss
(HMB 1915.65; Vogt, Gotterbarmweg Grab 6, 15).

6.16 Drahtring, Silber, Dm. 2.2 cm, Gew. 0.9 g; gewundener
Verschluss (HMB 1915.66; Vogt Grab 6, 16-23).

6.17 Drahtring, Silber, Dm. 1.8 cm, Gew. 0.7 g; gewundener
Verschluss (HMB 1915.67; Vogt, Gotterbarmweg Grab 6, 16-23).

6.18 Drahtring, Silber, Dm. 2.1 cm, Gew. 1.0 g; gewundener
Verschluss (HMB 1915.68; Vogt, Gotterbarmweg Grab 6, 16-23).

6.19 Drahtring, Silber, Dm. 1.8 cm, Gew. 0.4 g; gewundener
Verschluss (HMB 1915.69; Vogt, Gotterbarmweg Grab 6, 16-23).

6.20 Drahtring, Silber, Dm. 2.5 ¢cm, Gew. 0.5 g; gewundener
Verschluss (HMB 1915.66; Vogt, Gotterbarmweg Grab 6, 16-23).

6.21 Offener Drahtring, Silber, Dm. 3.3 cm, Gew. 1.0 g;
Fragment eines deformierten Silberdrahtes ohne Verschlussstelle
(HMB alt 1915.73, neu HMB 1915.71; Vogt, Gotterbarmweg 6,
16-23 s. Kommentar).

6.22 Offener Drahtring mit Verschlussstelle, Silber, L. 0.9
cm, Gew. 0.1 g; gewundener Drahtverschluss (HMB 1915.72;
Vogt, Gotterbarmweg Grab 6, 16-23 s. Kommentar).

6.23 Offener Drahtring mit Verschlussstelle, Silber, L. 0.9
cm, Gew. 0.2 g; gewundener Drahtverschluss in zwei Stiicke zer-
brochen (HMB alt 1915.71, neu HMB 1915.73; Vogt, Gotterb-
armweg Grab 6, 16-23 s. Kommentar).

6.24 Romische Miinze, Silber, Dm. 1.63 cm, Gew. 1.163 g;
lovinus (411-413), Siliqua, Trier; gelocht, verbogen; AV Brustbild
nach rechts mit Perldiadem, paludamentum D N IOVIN — VS P F
A(VG) Perlkreis; RV VICTORI — (A) (A)VGG ---- TRMS, Roma
sitzend nach links mit Szepter, Perlkreis: RIC 1709-1711 (HMB
1915.74; Vogt, Gotterbarmweg Grab 6, 24).

6.25 Muschel, Murex, L. 4.6 cm, Gew. 4.8 g; durchlochte
Muschel mit Resten eines Eisenringes in der Lochung (HMB
1915.75; Vogt, Gotterbarmweg Grab 6, 25-26).

6.26 Muschel, Murex, L. 3.6 cm, Gew. 2.9 g; vollstindige
Muschel (1915.76, Vogt, Gotterbarmweg Grab 6, 25-26).

6.27 Ring, Kupferlegierung, Dm. 2.2 cm, Dm. Draht 0.35 cm,
Gew. 4.2 g; einfacher Ring (HMB 1915.77; Vogt, Gotterbarmweg
Grab 6, 27).

6.28 Kamm, Bein, L. 13.6, B. 5.8 cm, Gew. 33.6 g; die Zahn-
kdmme sind iiber vier rechtwinklige Beinstiicke verteilt, die Kan-
ten des Anfang- und des Endstiickes sind mit einem gewellten
Muster verziert; zweireihiger Kamm mit einer feineren und grobe-
ren Reihe (Anzahl der Zahne nicht mehr mit Sicherheit bestimm-
bar, grobere Seite 501 Zihne); auf beiden Seiten je ein abge-
flachtes halbzylindrisches Element; jeweils mit Eisennieten unter-
einander befestigt; Sichtflaichen durch Rillen und Kreuze verziert
(HMB 1915.78; Vogt, Gotterbarmweg Grab 6, 28).

6.29 Topfchen, Ton, H. 7.5 cm, Miindung Dm. Aussen 14.2,
Dm. Innen 13.2 cm; Gew. 368.8 g; ausbiegender, leicht verdickter
abgerundeter Rand mit feinen Rillen in der Halsgegend; Zickzack-
muster; Knickwand; ganzes Gefésses poliert (Schwarz - Munsell
5Y 2.5/1); flacher Standsockel mit Spiralmuster an der Unterseite;
scheibengedreht; Bruchkante grau - Munsell 7.5YR 6/1 (HMB
1915.79; Vogt, Gotterbarmweg Grab 6, 29).

6.30 Messerklinge, Eisen, geschétzte L. 4.8 cm, keine Ge-
wichtsangaben (s. Kommentar); (ehemals HMB 1915.80; Vogt,
Gotterbarmweg Grab 6, 30).

6.31 Nagel, Eisen, L. 3.7 cm, G 9.4 g; kurzer Nagel mit di-
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ckem, spitz endenden Kopf (HMB 1915.81; bei Vogt abwesend, s.
Kommentar).
Kommentar.

Bei Vogt, Gotterbarmweg wurden irrtiimlicherweise die In-
ventarnummern fir 6.2 (dort 1915.52, jetzt richtig 1915.53) und
6.3 (dort 1915.53, jetzt richtig 1915.52) vertauscht. Uber die Do-
kumentation konnten die richtigen Nummern nun sicher zuge-
schrieben werden.

Der Schliesshaken 6.2 war noch bei Vogt, Gotterbarmweg
gemeinsam mit einem zweiten abgebildet worden, und in den
1980 Jahren auch von Frau Dettwiler gezeichnet worden. Heute
gilt dieses zweite Stiick als vermisst.

Fibel 6.4 ist um 4 mm langer als bei Vogt, Gotterbarmweg;
Fibel 6.5 um 3 mm. Diese Unterschiede scheinen nicht auf nach-
tragliche Deformationen der Fibeln zu beruhen.

Silberdréhte 6.21 bis 6.23 (nach Stand HMB 2004 mit Num-
mer 1915.73 + zwei verschollene Stiicke 1915.71-72 angegeben)
sind nach den Fundjournalen richtigerweise mit 1915.71, offener
Silberdraht ohne Verbindungsstelle (6.21 HMB 2004 1915.73) mit
1915.72 und 73 (wieder entdeckte, einst verschollene Stiicke
1915.71-72) anzusprechen.

Messer 6.30 beim Reinigen am 22. Oktober 1984 ganz zerfal-
len. Zeichnung nach den originalen Unterlagen in den FJ.

6.31 Nagel (1915.81) bei Vogt, Gotterbarmweg nicht be-
schrieben, laut Fundjournal eindeutig dem Grab zuzuweisen.
Zeichnung nach der originalen Unterlagen.

GRABERG 7,G 8 und G 9

Dokumentation.

StABS PA 88 H2d: FJ Moor 7; StABS PA 88 H2d: FJ Stehlin
1-2, 9; StABS PA 88 H2d: Anhang 1; Vogt, Gotterbarmweg 151.
Fundumstinde.

,»Nach Angabe des Aufsehers Kaufmann wurden zwei oder
drei Griaber an der Westseite der Strasse angeschnitten* (FJ
Moor).

»Nach Angabe des Aufsehers Kaufmann wurden zwei oder
drei Griber an der Westseite der Strasse angeschnitten* (FJ
Stehlin).

Grabbau.

Keine Angaben.
Skelett.

Keine Angaben zur Ausrichtung oder zur Haltung. Keine
Skelettreste erhalten. Arch. ? Anthr. ?

Beigabenlage.

Keine Beigaben.
Beigabenbeschreibung

Keine Beigaben.

Kommentar.

Anhand der spérlichen Dokumentation kann die Aussage
Kaufmanns, es handle sich bei den Gribern G 7, G 8 und G 9 um
Bestattungen, nicht untermauert oder widerlegt werden. Letztend-
lich ist seine wage Aussage ,,...zwei oder drei Grdber...“ Indiz
genug, um die allgemeine Unsicherheit darzustellen. Dennoch
wurde davon abgesehen die Gréber G 7, G 8 und G 9 zu streichen.
Eine sich anbietende neue Nummerierung der Grédber und der
Funde widre im Spiegel der schon vorhandenen Sekundarliteratur
hochst verwirrend ausgefallen. Ahnliche Gedanken ergeben sich,
sollte man bei der durchgehenden Nummerierung Leernummern
hinterlassen. Die nun angebotene Losung alles bei alten zu belas-
sen, ist auch fiir den Schreibenden nicht besonders zufrieden stel-
lend , aber die einzig praktisch niitzliche Vorgehensweise.

GRAB G10

Dokumentation.



GRABERG7-G9

Fiir diese Gréber ist die tatsdchliche Ausrichtung unbekannt.
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GRAB G 10
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StABS PA 88 H2d: FJ Moor 7; StABS PA 88 H2d: FJ Stehlin
1, 9; Eingangsbuch des Historischen Museums Basel Eintrag des
2. Juni 1915; nur fiir Fibel 1943.340 Eingangsbuch des Histori-
schen Museums Basel Eintrag des 23. Dezember 1943 (Stichwort
Nachlass Moor); Vogt, Gotterbarmweg 151, Taf. VIIL.
Fundumstdinde.

,ca. 120 cm unter Boden, im Humus. Der Kies beginnt erst
ca. 150 cm unter Boden. 31. Mai im Beisein von Herrn Ing. Moor
ausgehoben. Richtung des Skelettes etwas stumpfwinklig zur
Strasse, fast genau ost-westlich. Kopf nach Westen. Skelett zum
Teil durch frithere Grabungen (Hagpfosten?) beschidigt. Zu den
Fiissen zwischen Kieselsteinen ein Héuflein vermoderter Sub-
stanz* (FJ Moor, s. Kommentar).

,ca. 120 cm unter Boden, im Humus. Der Kies beginnt erst
ca. 150 cm unter Boden. 31. Mai im Beisein von Herrn Ing. Moor
ausgehoben. Richtung des Skelettes etwas stumpfwinklig zur
Strasse, fast genau ost-westlich. Kopf nach Westen. Skelett zum
Teil durch frithere Grabungen (Hagpfosten?) beschidigt. Zu den
Fiissen zwischen Kieselsteinen ein Héuflein vermoderter Sub-
stanz* (FJ Stehlin).

Grabbau.

T. ca. 120 cm, 30 cm Hoher als die Kiesschicht. Zum Teil
modern gestort. Keine weiteren Angaben.
Skelett.

W-O Ausrichtung. Keine Angaben zur Haltung. Keine Ske-
lettreste erhalten. Arch. Frau. Anthr. ?.
Beigabenlage.

Fundlagen zwischen den Fundjournalen von Moor und
Stehlin iibereinstimmend.

1-3 Tracht

10.1 1915.86 Kopfputznadel; lag unter dem Schidel.

10.2 1915.84 Biigelfibel; keine Angaben.

10.3 1943.340 Biigelfibel; keine Angaben (s. Kommentar).
4-5 Giirtelgehiinge

10.4 1915.87 Perle; bei der Hiifte (s. Kommentar).

10.5 1915.85 Fragment eines Ringes; beim linken

Oberschenkel.
Beigabenbeschreibung

10.1 Kopfputznadel, Silber vergoldet, L. 16.1 cm (aus zwei
Fragmenten rekonstruiert), Gew. 13.0 g; Kopf der Nadel dreiglied-
rig, kubisches Ende mit gekappten Ecken mit eingeritztem Rhom-
benmuster auf den Feldern, kurzes geripptes Ubergangstiick, dann
Richtung Spitze eine gedrungene eingeschnitzte Kugel; Ubergang
vom Schaft zur Kopfplatte ebenfalls gerippt (HMB 1915.86; Vogt,
Gotterbarmweg Grab 10, 3).

10.2 Biigelfibel, Silber vergoldet, L. 7.6 cm, Gew. 21.1 g; in
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der halbrunden Kopfplatte symmetrische Spiralverzierung in
Kerbschnitttechnik; drei Knopfe, gerippt und kugelig; die Mittel-
bahn des Biigels mit Dreieckbordiire in Niello verziert; Fuss zum
Biigel hin gerippt, zoomorphe Verzierung (deutliche Ohren und
Augen); Knopfe auf der Riickseite mit Tremolierstich verziert;
Spiralfeder stark verrostet erhalten, Nadelrast leicht abgenutzt
(HMB 1915.84; Vogt, Gotterbarmweg Grab 10, 1).

10.3 Biigelfibel, Silber vergoldet, L. 7.5 cm, Gew. 21.9 g;
Beschreibung s. 10.2 (formidentisch); Vergoldung besonders gut
erhalten; Kndpfe auf der Riickseite mit Tremolierstich verziert;
Spiralfeder stark verrostet erhalten, Nadelrast kaum abgenutzt
(HMB 1943.340; bei Vogt, Gotterbarmweg nicht erwihnt; s.
Kommentar).

10.4 Perle, opakes Glas, Dm. 2.9 cm, Gew. 3.7 g; tonnenfor-
mige Perle aus griinlich-brauner Glas - Munsell 2.5Y 7/6; annih-
rend viereckige Lochung durch 4 kleinere Bohrungen erzielt
(HMB 1915.87; Vogt, Gotterbarmweg Grab 10, 4).

10.5 Knotenring, Kupferlegierung, Dm. 4.5 cm (Schitzung),
Gew. noch 1.8 g; Fragment eines grosseren Ringes, noch 4 Knoten
sichtbar (ehemals insgesamt 8 bis 9 Knoten) (HMB 1915.85;
Vogt, Gotterbarmweg Grab 10, 3).

Kommentar.

Obwohl ab dem Zeitpunkt, als Grab 10 und die spéteren er-
forscht wurden, also mit der Anwesenheit Dr. K. Stehlins oder
Ing. K. Moors gerechnet werden muss, haben sich die Angaben in
den FJ nur unwesentlich verbessert.

Fibel 10.3 (HMB 1943.340) ist dem HMB als Nachlass von
der Witwe Moor iibergegeben worden (23. Dezember 1943). Nach
eingehender Priifung ist dieser Fund keine Filschung und auf
Grund der identischen Form zu Fibel 10.2 sicher Grab 10 zuzu-
weisen. Diese spite Entdeckung, so iiberraschend und erfreulich
sie erscheinen mag, gibt Anlass zu einem eingehenden Gedanken-
anstoss. Denn diese Fibel wurde nie in der Dokumentation er-
wiahnt. Daher stellt sich die Frage, ob noch weitere solche Félle
vorliegen. Und leider wird dies nie restlos geklart werden konnen.
Jedenfalls hat eine Durchsicht des restlichen Nachlasses Moors
zumindest fiir den Gotterbarmweg keine weiteren Uberraschungen
aufkommen lassen.

Die Lage der Perle 10.4 ist nicht genau nachgewiesen, doch
erscheint die linke Hiifte wegen der Lage des Knotenringes, eben-
falls beim linken Oberschenkel, am wahrscheinlichsten.

GRAB G 11

Dokumentation.
StABS PA 88 H2d: FJ Moor 8; StABS PA 88 H2d: FJ Stehlin



GRAB G 10

10.1 Massstab 1:2 (Detail 1:1), 10.2-5 Massstab 1:1
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GRABER G 11, G 12

1, 10; Vogt, Gotterbarmweg 151; Natur-Historisches Museum
Basel, Kartei zu VII 74/a-c.
Fundumstinde.

»ca. 170 cm unter Boden, in die Kiesschicht vertieft. Rich-
tung etwas stumpfwinklig zur Strasse, fast genau ost-westlich. 1.
Juni 1915 im Dasein von Herrn Dr. K. Stehlin ausgehoben. Skelett
bloss von den Armen aufwirts erhalten, der untere Teil durch
einen fritheren Kabelgraben weggerdumt. Kopf nach Westen.
Unterkiefer aufgehoben. Keine Fundstiicke* (FJ Moor).

,ca. 170 cm unter Boden, in die Kiesschicht vertieft. Rich-
tung etwa stumpfwinklig zur Strasse, fast genau ost-westlich. 1.
Juni 1915 im Dasein von K. Stehlin ausgehoben. Skelett bloss von
den Armen aufwirts erhalten, der untere Teil durch einen fritheren
Kabelgraben weggerdumt. Kopf nach Westen. Unterkiefer aufge-
hoben. Keine Fundstiicke (FJ Stehlin).

Grabbau.

T. ca. 170 cm. In die Kiesschicht eingetieft. Moderne Storung
in der Beingegend. Keine weiteren Angaben.
Skelett.
W-O Ausrichtung. Keine Angaben zur Haltung. Der Unter-
kiefer ist erhalten. Arch. ? Anthr. ?
Beigabenlage.
Keine Beigaben.
Beigabenbeschreibung
Keine Beigaben.
Kommentar.
Kein Kommentar.
GRAB G 12

Dokumentation.
StABS PA 88 H2d: FJ Moor 8; StABS PA 88 H2d: FJ Stehlin
1, 10; Eingangsbuch des Historischen Museums Basel, Eintrag des

2. Juni 1915; Vogt, Gotterbarmweg 151-152, Taf. VIII; Natur-
Historisches Museum Basel, Kartei zu VII 74/a-c.
Fundumstdinde.

»ca. 170 cm unter Boden, in die Kiesschicht vertieft. Rich-
tung rechtwinklig zur Strasse. 1. Juni 1915 im Dasein von K.
Stehlin ausgehoben. Skelett bloss von den Hiiften aufwérts erhal-
ten, der untere Teil durch einen friiheren Kabelgraben wegge-
raumt. Kopf nach Westen. Unterkiefer aufgehoben.“ (FJ Moor).

,»ca. 170 cm unter Boden, in die Kiesschicht vertieft. Rich-
tung rechtwinklig zur Strasse. 1. Juni 1915 im Dasein von K.
Stehlin ausgehoben. Skelett bloss von den Hiiften aufwérts erhal-
ten, der untere Teil durch einen fritheren Kabelgraben wegge-
rdumt. Kopf nach Westen. Unterkiefer aufgehoben.“ (FJ Stehlin).
Grabbau.

T. ca. 170 cm. In die Kiesschicht eingetieft. Moderne Stérung
in der Beingegend. Keine weiteren Angaben.

Skelett.

W-O Ausrichtung. Keine Angaben zur Haltung. Der Unter-
kiefer, der linke Radius und die linke Ulna sind erhalten. Arch.
Frau. Anthr. ?

Beigabenlage.

Fundlagen iibereinstimmend zwischen den FJ von Ing. Moor
und Dr. Stehlin.
1-4 Tracht

12.1 1915.93 Kopfputznadel; rechts vom Schéadel.

12.2 1915.90 Armring; am linken Vorderarm.

12.3 1915.88 Biigelfibel; bei der linken Hiifte.

12.4 1915.89 Biigelfibel; bei der linken Hiifte.
Beigabenbeschreibung

12.1 Kopfputznadel, Silber vergoldet mit Niello, L. 15.6 cm,
Gew. 6.5 g; rechteckige Kopfplatte mit dem Kopf eines Greifvo-
gels bekront, in dessen Auge kreisformiges Niello; im Korper
Rechteck mit Niello Verzierung in Kreisaugendekor, umrandet
von einem unvergoldeten Kerbleistenband; zwei Dreiecke deuten
die Krallen an; Ubergang zum Schaft gerippt (HMB 1915.93;
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Vogt, Gotterbarmweg Grab 12, 4).

12.2 Armring, Silber, L. 6.4 cm, Gew. 27.2 g; gestauchter
anndhernd kreisformiger Armring, beide Enden verdickt und ge-
rippt (HMB 1915.90; Vogt, Gotterbarmweg Grab 12, 3).

12.3 Biigelfibel, Silber vergoldet, L. 8.2 cm, Gew. 21.4 g; in
der halbrunden Kopfplatte symmetrisches Spiralmuster in Kerb-
schnitttechnik, um dieses nur in der Rundung ein Kerbleistenband,
dartiber fiinf Knopfe, durch eine Rippe getrennt, mit Léngslinien
verziert; im Biigel an den Ridndern Kerbleistenbénder, Mittelbahn
unvergoldet mit Kreisaugendekor in Niello; Aussenbahnen im
Fuss geometrisch verziert in Kerbschnitttechnik, Mittelbahn mit
unvergoldeten Bordiire mit Doppelreihe gegeniiber liegenden
Dreiecke in Niello, zoomorphe Spitze (Augen und Nasenldcher);
Spiralfeder stark verrostet erhalten, Nadelrast abgenutzt (HMB
1915.88; Vogt, Gotterbarmweg Grab 12, 1)

12.4 Biigelfibel, Silber vergoldet, L. 8.2 cm, Gew. 20.7 g; s.
Beschreibung 12.3 (formidentisch); Spiralfeder nicht erhalten,
Nadelrast abgenutzt (HMB 1915.89; Vogt, Gotterbarmweg Grab
12, 2).

Kommentar.

Die erhaltenen Vorderarmknochen besitzen, wie die archdolo-
gischen Funde, Laufnummern des Historischen Museums Basel.
Dies deutet auf eine identische Behandlung der Knochen und der
weiteren Beigaben. Allerdings wurden Knochen offensichtlich nur
dann aufgehoben, wenn diese Griinspann trugen oder direkt im
Zusammenhang mit relevanten Funden standen.

GRAB G 13

Dokumentation.

StABS PA 88 H2d: FJ Moor 9-10; StABS PA 88 H2d: FJ
Stehlin 1, 11; Eingangsbuch des Historischen Museums Basel
Eintrag des 5. Juni 1915; Vogt, Gotterbarmweg: 152, Taf. VIII;
Notiz auf einem Unterkiefer im Depot des Naturhistorischen Mu-
seums.



GRAB G 12

12.1 Massstab 1:2 (Detail 1:1), 10.2-3 Massstab 1:1, 10.4 Massstab 1:2
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GRABG13u.G 14

Fundumstdinde.

2. Juni durch Ing. Moor ausgehoben. ca. 170 cm unter Bo-
den. Kopf gegen Westen auf der linken Wange liegend. Vom Ske-
lett bloss der Oberkorper erhalten® (FJ Moor).

2. Juni durch Ing. Moor ausgehoben. ca. 170 cm unter Bo-
den. Kopf gegen Westen auf der linken Wange liegend. Vom Ske-
lett bloss der Oberkérper erhalten (FJ Stehlin).

Grabbau.

Keine Angaben.
Skelett.

W-O Ausrichtung. Keine Angaben zur Haltung. Nach antro-
pologischer Untersuchung wahrscheinlich zwei Individuen (A, B).
A) Bestattung mit Beigaben: 1 Vertebra, 2 Stiicke einer Ma-

xillare, 1 Os Zigomaticum. A rch. Frau. Anthr. Frau.
B) Bestattung ohne Beigaben: 1 Unterkiefer. Arch. ? Anthr.
Alterer Mann ?
Beigabenlage.
Die FJ von Moor und Stehlin stimmen iiberein.
1-3 Tracht

13.1 1915.101 Kopfputznadel; hinter dem Kopf.

13.2 1915.98 Halsring; unterhalb des Kopfes, Verschluss

nach hinten.

13.3 1915.102 Miniaturfibel; beim Verschluss des Halsringes.
Beigabenbeschreibung

13.1 Kopfputznadel, Silber vergoldet, L. 15.4 cm, Gew. 11.1

g; an der Spitze des Nadelkopfes eine kleine gedrungene Kugel,
darunter eine vierseitige Form, an beiden Enden durch 3 Rippen
abgegrenzt; jede Fldche in Ritztechnik unterschiedlich verziert
(vgl. Zeichnung); Ubergang zum Schaft gerippt (HMB 1915.101;
Vogt, Gotterbarmweg Grab 13, 2).

13.2 Halsring, Silber vergoldet, grosster Dm. des Ringes 18.2
cm, Gew. 86.5 g; einfacher Draht mit hakenformig umgebogenen
Enden (HMB 1915.98; Vogt, Gotterbarmweg Grab 13, 1).

13.3 Miniaturfibel, Silber vergoldet, L. 3.3 cm, Gew. 2.2 g; in
der halbrunden Kopfplatte radiale Verzierung, drei kleine Knopfe,
besonders feine Platte, durch den Kerbschnitt vereinzelt Durchlo-
chung erzielt; Biigel mit horizontalen Einschnitten; zwei zur Spit-
ze zu laufenden Pfeile im Fuss, kleiner Knopf an der Spitze; Spi-
ralfeder als Rostklumpen noch erhalten, Nadelhalter abgenutzt
(HMB 1915.102; Vogt, Gotterbarmweg Grab 13, 3).

Kommentar.

Kein Kommentar.

GRABG 14

Dokumentation.

StABS PA 88 H2d: FJ Moor 11; StABS PA 88 H2d: FJ
Stehlin 1, 16; Eingangsbuch des Historischen Museums Basel,
Eintrag des 28. Juni 1915; Vogt, Gotterbarmweg 152, Abb. 4.
Fundumstdnde.

»ca. 1.20 m unter der Erdoberfliche, Kopf nach Westen.

G13A

24



GRABERG 13 u.G 14

Richtung senkrecht zur Schwarzwaldallee. Mitte der Oberschenkel
in der Stromlinie. Von der Hiifte abwirts am 24 Juni 1915 in Ge-
genwart von Herrn Dr. K. Stehlin ausgehoben, ohne Ausbeute.
Fundstiick wurde im Dasein von Herrn Ing Moor aufgehoben® (FJ
Moor).

Grabbau.

ca. T. 120 cm. Stérung ab den Hiiften. Moderne Storung in
der Beingegend. Keine weiteren Angaben.
Skelett.

W-O Ausrichtung. Keine Angaben zur Haltung. Rechter
Humerus, Ulna und Radius erhalten. Arch. Frau ? Anthr. ?
Beigabenlage.

1 Tracht

14.1 1915.120 Armring; Fundlage unbekannt.
Beigabenbeschreibung

14.1 Armring, Bronze, grosster Dm. des Ringes 6.7, H. 1.1

cm, Gew. 9.7 g; bandformig; beide Enden verjiingt und spitz zu-
laufend; auf der Aussenseite sind vier geschlossene Kreise, zwei
offene Kreise und zwei Linien zu beobachten (HMB 1915.120,
Vogt, Gotterbarmweg Grab 14, 1).
Kommentar.

Beschreibungen zu diesem Grab fehlen weitgehend im FJ von
Dr. Stehlin.

GRAB G 15

Dokumentation.

StABS PA 88 H2d: FJ Moor 12-13; StABS PA 88 H2d: FJ
Stehlin 1, 18-20; Eingangsbuch des Historischen Museums Basel,
Eintrag des 16. Juli 1915 und 1915.142 bis 1915.150 21. Juli
1915; Vogt, Gotterbarmweg 153, Taf. IX.

Fundumstdnde.

13.1-2 Massstab 1:2 (13.1 Details 1:1) , 13.3; 14, 1 Massstab 1:1
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GRAB G 15

»ca. 1 m unter Erdoberfliche. Kopf nach Westen. Richtung
Winkelrecht zur Schwarzwaldallee. Skelett unberiihrt, aber nur die
grossen Rohrenknochen zusammenhéngend erhalten. Schédel
aufgehoben. 15 Juli 1915 in Gegenwart von Herrn Ing. Moor aus-
gehoben” (FJ Moor).

»ca. 1 m unter Erdoberfliche. Kopf nach Westen. Richtung
Winkelrecht zur Schwarzwaldallee. Skelett unberiihrt, aber nur die
grossen Rohrenknochen zusammenhédngend erhalten. Schédel
aufgehoben. 15 Juli 1915 in Gegenwart von Herrn Ing. Moor aus-
gehoben® (FJ Stehlin).

Grabbau.

T. ca. 100 cm. Keine weiteren Angaben.
Skelett.

W-O Ausrichtung. Keine Angaben zur Haltung. Ein mogli-
cher Schédel ist nicht sicher zuzuweisen (s. Kommentar). Arch.
Frau, Anthr. ?

Beigabenlage.

Fundlage in Ubereinstimmung der FJ Moor und Dr. Stehlin.
1-2 Giirtelgehiinge

15.1 1915.128 Herkuleskeule; in der Lendengegend.

15.2 1915.129 Herkuleskeule; in der Lendengegend.

3 Zubehor

15.3 1915.127 Kamm; bei den Fiissen.
4-13 Unbekannte Fundlage

15.4 1915.142 Perle, unbekannte Fundlage.

15.5 1915.143 Perle, unbekannte Fundlage.

15.6 1915.144 Ring, unbekannte Fundlage.

15.7 1915.149 Ring, unbekannte Fundlage.

15.8 1915.145 Nagel, unbekannte Fundlage.

15.9 1915.146 Nagel, unbekannte Fundlage.

15.10 1915.147 Nagel, unbekannte Fundlage.

15.11 1915.150 Keramikfragment, unbekannte Fundlage.

15.12 1915.148 Meissel, unbekannte Fundlage.

15.13 1915.130 Holzspitze, unbekannte Fundlage.
Beigabenbeschreibung

15.1 Herkuleskeule (Amulett), Bein, L. 4.5, B. 1.2 cm, Gew.
3.8 g; vierseitige, hochgestellte an der Spitze abgeschnittene Pyra-
mide; bei der Spitze Lochung (Rostspuren erhalten, Eisenstift
mittlerweile herausgefallen); die vier Flidchen besitzen ein prak-
tisch einheitliches Muster (s. Abbildung); an der Unterseite mind.
4 Kreisaugen (HMB 1915.128; Vogt, Gotterbarmweg Grab 15, 2).

15.2 Herkuleskeule (Amulett), Bein, L. 4.5, B. 1.3 cm; Gew.
3.6 g; vierseitige, hochgestellte an der Spitze abgeschnittene Pyra-
mide; bei der Spitze Lochung und Eisendraht erhalten; die vier
Flachen besitzen ein praktisch einheitliches Muster (s. Abbil-
dung); an der Unterseite eine Reihe von 4 Kreisaugen (HMB
1915.129; Vogt, Gotterbarmweg Grab 15, 3).

153 Kamm, Bein, L. 12.4, Br. 6.5 cm, Gew. 252 g
(unvollsténdig); dreieckige Grundform, die Kammflache besteht
aus 7 Knochenstiickchen (in der B. folgende Masse: 0-3.17 cm;
3.17-4.7 cm; 4.7-6.16 cm; 6.16-7.51 cm; 7.51-9.01 cm; 9.01-10.84
cm; letztes Stiick nicht erhalten); jedes Mittelstiick mit sechs Za-
cken, Endstiicke mit 11 Zacken; Dreieckespitze durch ein achtes
Stiick erzielt (L. 1.4 cm); 14 bronzene Befestigungsniete; beide
Kammflachen durch ein verziertes Knochenstiick verdeckt; Mus-
ter des Deckstiickes: dreieckige Form, bandformige Verzierung an
der Aussenseite mit Linien- und Kreisaugendekor, auf der langen
Seite, in Verbindung mit den Zacken Séagespuren (HMB
1915.127; Vogt, Gotterbarmweg Grab 15,3).

15.4 Perle, opakes Glas, L. 1.4, H. 0.8, Loch Dm. 0.4 cm,
Gew. 2.1 g; im Schnitt ovale Form, kantenlos, dunkelgrau/braun -
Munsell 7.5YR 3/1 (HMB 1915.142, Vogt, Gotterbarmweg Grab
15, 4).

15.5 Perle, opakes Glas, L. 1.8, H. 0.9, Loch Dm. 0.5 cm,
Gew. 3.8 g; im Schnitt ovale Form, kantenlos; dunkle, griin-braun
- Munsell 5Y 6/8 (HMB 1915.143, Vogt, Gotterbarmweg Grab 15,
5).
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15.6 Ring, Bronze, Aussen Dm. 1.5, Innen Dm. 1.1 cm; Gew.
0.7 g; flaches Ringlein (HMB 1915.144, Vogt, Gotterbarmweg
Grab 15, 6).

15.7 Ring, Eisen, Dm. 2.5 cm, Gew. 5.5 g; flacher, leicht
gewdlbter Ring (HMB 1915.149, fehlt bei Vogt, Gotterbarmweg).

15.8 Nagel, Eisen, L. 3.6 cm, Gew. 2.3 g; flacher Nagel mit
einem halbrunden Kopf (HMB 1915.145, fehlt bei Vogt, Gotterb-
armweg).

15.9 Nagel, Eisen, L. 6.2 cm, Gew. 5.7 g; Nagel mit einem
halbrunden Kopf (HMB 1915.146, fehlt bei Vogt, Gotterbarm-
weg).

15.10 Nagel, Eisen, L. 4.4 cm, Gew. 4.9 g; Nagel mit einem
halbrunden Kopf (HMB 1915.147, fehlt bei Vogt, Gotterbarm-
weg).

15.11 Keramikfragment, Ton, Dm. ca. 7 cm, Gew. 10.4 g;
stellenweise auf der Oberfliche weisser Schlicker, beiderseits
seitliche Bruchkanten, offenbar ringférmig (HMB 1915.150, fehlt
bei Vogt, Gotterbarmweg).

15.12 Meissel, Eisen, L. 3.1 cm, Gew. 18.2 g; kleiner Meissel
mit breiter Schneide (HMB 1915.148, fehlt bei Vogt, Gotterbarm-
weg).

15.13 Holzfragment, L. 5.7 cm, Gew. 1.2 g; schmales Rund-
holz, mit spitzer Form und Loch auf der flachen Seite (HMB
1915.130, fehlt bei Vogt, Gotterbarmweg).

Kommentar.

Der zum Grab gehdrende Schidel ist nach dem Ausschluss-
verfahren wahrscheinlich VII 1435/1-2. Leider kann diese Annah-
me nicht weiter untermauert werden .

In der Dokumentation wird ein Unterkiefer eines Rehs ange-
sprochen, welches offenbar sich im Grab oder in dessen Verfiil-
lung befand. Laut Dokumentation wurde dieser Unterkiefer nicht
aufgehoben.

Beim Grossteil der Funde bedeutet die unbekannte Fundlage
einen erheblichen Verlust an Information, zu Mal bei einigen sich
sogar die Frage stellt, ob sie zum Grabinventar gehoren. Als sicher
gelten 15.1-3, als wahrscheinlich 15.4-6, als moglich 15.7-11 und
15.13 und, schliesslich, als unwahrscheinlich 15.12 (eher bei einer
ménnlichen Bestattung zu erwarten).



GRAB G 15

G15

10

13

15.1-2, 4-6 Massstab 1:1 15.3,7-13 Massstab 1:2
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GRAB G 16

GRAB G 16

Dokumentation.

StABS PA 88 H2d: FJ Moor 14; StABS PA 88 H2d: FJ
Stehlin 1, 18, 21; Eingangsbuch des Historischen Museums Basel,
Eintrag des 16. Juli 1915; Vogt, Gotterbarmweg 153, Taf. VIIIL.
Fundumstdnde.

,ca. 1.0 m unter Erdoberflache. Kopf nach Westen. Richtung
winkelrecht zur Schwarzwaldallee. Skelett unberiihrt, 15. Juli
1915 in Gegenwart von H. Ing. Moor ausgehoben® (FJ Moor).

»ca. 1 m unter Erdoberfliche. Kopf nach Westen. Richtung
winkelrecht zur Schwarzwaldallee. Skelett unberiihrt, aber nur die
grossen Rohrenknochen zusammenhéngend erhalten. Schédel
aufgehoben. 15. Juli 1915 in Gegenwart von Herrn Ing. Moor
ausgehoben® (FJ Stehlin).

Grabbau.

T. ca. 100 cm, ungestort. Keine weitere Angaben.
Skelett.

W-O Ausrichtung. Keine Angaben zur Haltung. Ein erhalte-
ner Schidel konnte nicht eindeutig zugewiesen werden (s. Kom-
mentar). Arch. Frau, Anthr. ?

Beigabenlage.

Nur aus dem Journal von Dr. Stehlin; in jenem von Ing. Moor

fehlen alle Angaben.
1 Tracht

16.1 1915.131 Zwiebelknopffibel; Beckengegend.
2-4 Giirtelgehiinge

16.2 1915.132 Schnalle; Beckengegend.

16.3 1915.133 Perle; Beckengegend.

16.4 1915.134 Perle; Lendengegend.

5 Unbekannte Fundlage

16.5 1915.135 Perle; unbekannte Fundlage.
Beigabenbeschreibung.

16.1 Zwiebelkopffibel, Kupferlegierung, L. 6.5, B. 4.7 cm,
Gew. 47.6 g; Biigel massiv und unverziert; Fibelfuss durch vier
paarweise angeordnete Peltamotive verziert; plastisch verzierter
Kopf, beweglicher Ring zwischen Biigel und Fuss; Nadel fehlt
(HMB 1915.131; Vogt, Gotterbarmweg Grab 16, 1).

16.2 Schnalle, Kupferlegierung, B. 3.8 cm, Gew. 6.8 g; nie-
renformige, gerippte Schnalle mit dreieckigem Querschnitt; Dorn
fehlt (HMB 1915.132; Vogt, Gotterbarmweg Grab 16, 2).

16.3 Perle, tr. Glas, L. 3.2, H. 1.2 cm, Gew. 15.0 g; gegenei-
nander versetzte Fiinfecke in Poliederform geschliffen; Kanten
abgestossen, an zwei Punkten abgesplittert; dunkelviolettblau -
Munsell 7.5PB 3/10 (HMB 1915.133; Vogt, Gotterbarmweg Grab
16, 3).

16.4 Perle, tr. Glas, L. 2.0, H. 1.1 cm, Gew. 5.2 g; tonnenfor-
mig, hellblau - Munsell 10B 4/4 (HMB 1915.134, Vogt, Gotterb-
armweg Grab 16, 4).

16.5 Perle, tr. Glas, L. 1.3 cm, H. 0.7 cm, Gew. 1.3 g; ko-
nisch, dunkelviolettblau - Munsell 7.5PB 3/10 (HMB 1915.135,
Vogt, Gotterbarmweg Grab 16, 5).

Kommentar.

Schidel VII 1443/1-9 moglicherweise zu diesem Grab geho-
rend. Fiir die problematische Zuweisung des Schédels s. Kom-
mentar zu G 15.

Der Dorn der Schnalle 16.2 war auf Grund der Dokumentation
1915 offenbar noch erhalten, heute verschollen. In der Dokumen-
tation wurde dieser als aus Eisen beschrieben.

16.1, 4-5 Massstab 1:1 16.2-3 Massstab 1:2
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G 16

G 17
Ausrichtung unsicher
s. Kommentar

17.1-3, 5 Massstab 1:2 17.4 Massstab 1:3
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GRAB G 17

Dokumentation.

StABS PA 88 H2d: FJ Stehlin S. 22, 25-26; Eingangsbuch
des Historischen Museums Basel, Eintrag des 24. Januar 1916;
Vogt, Gotterbarmweg 153-154, Abb. 5.

Fundumstdnde.

,,14. Dezember 1915 im Beisein von H. Stehlin ausgehoben.
Skelett ca. 180 cm lang, 130 cm unter Boden, auf einer Sand-
schicht, rechtwinklig zur Strasse, Kopf nach Osten‘ (FJ Stehlin).
Grabbau.

Mindestens 180 cm lange Grabgrube, T. 130 cm. In einer
Sandschicht eingetieft. Keine Stérungen. Keine weitere Angaben.
Skelett.

W-O Ausrichtung. Keine Angaben zur Haltung. Linge ca.
180 cm. Keine Skelettreste erhalten. Arch. Mann. Anthr. ?
Beigabenlage.

Samtliche Angaben nur aus dem FJ von Dr. Stehlin.

1 Giirtel
17.1 1916.28 Schnalle; oberhalb des Beckens.
2-3 Giirtelgehiinge
17.2 1916.29 Taschenbiigel; oberhalb des Beckens.
17.3 1916.27 Messerklinge; beim rechten Unterarm, in der
Gegend der Hiiften.
4 Trinkgeschirr
17.4 1916.26 Glasbecher; bei den Fiissen.
5 Grabverfiillung
17.5 1916.25 Ring, iiber dem Skelett mit modernen Scherben.
Wahrscheinlich nicht zum Grab gehorig
Beigabenbeschreibung.

17.1 Schnalle, Eisen mit Kupferlegierungtauschierung, B. 5.2
cm, Gew. 15.7 g; nierenférmiger, massiver Biigel mit Tauschie-
rung aus Kupferlegierung; Dorn fehlt (HMB 1916.28; Vogt, Gott-
erbarmweg Grab 17, 4).

17.2 Taschenbiigel, Eisen, L. 10.2 cm, Gew. 41.2 g; bei der
Auffindung in drei Teilen, nun zusammengesetzt; Oberfldche
glatt, ohne Details (HMB 1916.31; Vogt, Gotterbarmweg Grab 17,
5).

17.3 Messer, Eisen, L. noch 10.6 cm (Spitze abgebrochen),
Gew. 18.2 g; beim Griff Holzreste erhalten; nahezu parallel lau-
fende Schneide und Riicken mit sehr spit biegender Schneide
(HMB 1916.27; Vogt, Gotterbarmweg Grab 17, 3).

17.4 Glasbecher, tr. Glas, Dm. 6.9 cm, Gew. 19.2 g (nur we-
nige Bruchstiicke erhalten); hochwertig, in Fragmenten erhalten,
Rand leicht nach aussen tropfenformig verdickt (3 mm), Untersei-
te 2 mm dick mit Bruch vom Bliser; Wandaussenseite mit schri-
gen flachen Rillen verziert (Dicke der Wand 0,5 mm); im Glas
Bléschen, Farbe von milchig durchsichtig bis hin zu heller griinli-
cher Farbe - Munsell 2.5 GY 8.5/4 (HMB 1916.26; Vogt, Gotterb-
armweg Grab 17, 2).

17.5 Ring, Kupferlegierung, Dm. 2.0 cm, Gew. 1.1 g; abge-
flachter Ring (HMB 1916.25, bei Vogt, Gottterbarmweg nicht
abgebildet).

Kommentar.

In der Erstpublikation gibt Vogt, Gotterbarmweg 153 die
Ausrichtung des Skelettes mit W-O an. Die Dokumentation wider-
spricht dem bei einer ersten Lesung und scheint explizit O-W
festzuhalten (FJ Stehlin 25). Ein Vergleich mit der Dokumentation
aus G 18 (s. Kommentar) stellt fest, dass die Bezeichnung ,,Kopf
nach Osten” nicht eindeutig ist.

Bei Objekt 17.2 waren laut Dokumentation bei der Auffin-
dung noch Textilreste vorhanden. Heute sind sie nicht mehr erhal-
ten.

Der Ring 17.5 wurde laut Ausgrdber oberhalb des Skelettes
mit modernen Scherben entdeckt. Die Scherben sind nicht erhal-

ten. Der Ring ist in seiner Form =zeitlich unfixierbar
(wahrscheinlich modern).
GRAB G 18
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Dokumentation.

StABS PA 88 H2d: FJ Stehlin 22, 27; StABS PA 88 H2c:
Anhang 10a; Eingangsbuch Historisches Museum Basel, Eintrag
des 24. Januar 1916; Vogt, Gotterbarmweg: 154-155, Abb. IX.
Fundumstdinde.

,»15. Dez. 1915 im Beisein von Herrn Ing. Moor ausgehoben.
Skelett 164 cm lang, 130 cm unter Boden, auf einer Sandschicht,
genau von Ost nach West, Kopf gegen Ost“ (FJ Stehlin)

Grabbau.

Mindestens 184 c¢cm lange Grabgrube, Fiisse des Skelettes 20
cm vom Ostlichen Grabende entfernt, T. 130 c¢m, in eine Sand-
schicht eingetieft. Keine Stérungen. Keine weitere Angaben.
Skelett.

W-O Ausrichtung. Keine Angaben zur Korperhaltung. Lange
genau 164 cm. Keine Skelettreste erhalten. Arch. Frau. Anthr. ?
Beigabenlage.

Samtliche Angaben nur aus dem FJ von Dr. Stehlin.

1-3 Tracht
18.1 1916.34 46 Halskette, Schliesshaken; beim Hals (beim
Schédel reinigen die Perlen entdeckt).
18.2 1916.33 Biigelfibel; mitten auf dem Koérper in der Len-
dengegend, etwa 20 cm hdher als die vorige (d.
h. 1916.32).
18.3 1916.32 Biigelfibel; mitten auf dem Korper in der Len-
dengegend.
Beigabenbeschreibung.

18.1 Gemischte Halskette, Silber und opakes Glas; Schliess-
haken L. 2.9 cm, Silber, Gew. 0.5 g, ,,S“-férmig; 12 Drahtringe
(11 nahezu vollsténdig, 1 Stiick abgebrochen), Dm. der Drahtringe
1.8-2.0 cm, Silber, gesamtes Gew. 7.7 g.; gewundener Verschluss;
46 Perlen, Dm. der Perlen 2.3-3.7 mm; 2 Perlen: griin - Munsell
2.5G 7/6; 6 Perlen: beige - Munsell 10YR 7/6; 19 Perlen: abge-
nutzt, schwarz-beige - Munsell 10YR 2,5/1; 18 Perlen: schwarz -
Munsell 10YR 2,5/1; 1 Perle: vermisst; Anordnung der Perlen,
bzw. farbliche Zusammenstellung ist nicht festgehalten worden
(HMB 1916.34; Vogt, Gotterbarmweg Grab 18, 3-5).

18.2 Biigelfibel, Silber vergoldet, L. 7.7 cm, Gew. 13.4 g; in
der halbrunden Kopfplatte symmetrisches Spiralmuster in Kerb-
schnitttechnik, zwei seitliche Knopfe doppelt gerippt und halbku-
geliges Ende, oberer Knopf mit Tierkopf; Biigel seitlich vergol-
det, Mittelbahn unvergoldet mit Kreisaugendekor in Niello; im
Fuss seitliche Streifen vergoldet ebenfalls mit je drei grosse
Kreisaugen, Mittelbahn mit Kreisaugendekor in Niello; Tierkopf
(Augen, Nasenlocher, Nase, Stirn); Spiralfeder fragmentarisch
verrostet erhalten, Nadel fehlt, Nadelhalter kaum abgeniitzt, doch
doppelt durchbohrt (HMB 1916.33; Vogt, Gotterbarmweg Grab
18, 1).

18.3 Biigelfibel, Silber vergoldet, L. 7.8 cm, Gew. 13.8 g; s.
Beschreibung 18.2 (formidentisch); Spiralfeder verrostet erhalten,
Nadel fehlt, Nadelhalter unbeniitzt und einfach gelocht (HMB
1916.32; Vogt, Gotterbarmweg Grab 18, 2)

Kommentar.

In der Erstpublikation gibt Vogt, Gotterbarmweg 154 die
Ausrichtung des Skelettes mit W-O an. Die Dokumentation wider-
spricht dem bei einer ersten Lesung und hélt explizit O-W fest (FJ
Stehlin 27, , Kopf gegen Osten®). Ein Vergleich mit der restlichen
Dokumentation zu G 18 zeigt deutlich (Anhang 10a), dass die
Fiisse im Osten lagen (vgl. G 17). Auch die unterschiedliche An-
sprache scheint nicht zwingend zu sein, denn wie G 17 ist auch G
23 ein ,,Kopf nach West*“ Grab, doch hilt Ing. Moor in den Noti-
zen (Anhang 13a) eindeutig den Kopf im Osten fest. Ab G 24 sind
keine Widerspriiche mehr festgehalten worden.

Zu den Lochern in den Nadelhalter der Fibeln sind mir keine
Parallelen bekannt. Zu welchem Zeitpunkt diese entstanden sind,
kann nicht sicher festgestellt werden.

GRAB G 19
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18.1 Massstab 1:2; 18.2-3 Massstab 1:1
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Dokumentation.

StABS PA 88 H2d: FJ Stehlin 22, 28-35 u. 40; StABS PA 88
H2d: Gotterbarmweg, Photographien der Funde; Eingangsbuch
des Historischen Museums Basel, Eintrag des 24. Januar 1916;
Vogt, Gotterbarmweg 155-157, Taf. IX, X, Abb. 6, 8.
Fundumstinde.

,-28. Dezember 1915 in Gegenwart von K. Stehlin ausgeho-
ben. Skelett ca. 190 cm lang, rechtwinklig zur Strasse, Kopf gegen
Westen, auf der Kiesoberfliche. Oberkant (Schildbuckel) —95,
Unterkant —115 cm* (FJ Stehlin).

Grabbau.

Lénge der Grabgrube mindestens 190 cm., T. zwischen 95
und 115 cm. Lag auf der Kiesoberfliche. Keine weitere Angaben.
Skelett.

W-O Ausrichtung. Keine Angaben zur Haltung. Keine Ske-
lettreste erhalten. Arch. Mann. Anthr. ?

Beigabenlage.
1-19 Waffen, Waffenzubehor

19.1 1916.36 Spatha; flach auf dem rechten Arm.
Spitze in der Kniegegend.

19.2 1916.37 Scheidenmundblech; beim Schwert (19.1).

19.3 1916.38 Ortband; steckte bei der Auffindung an der
Schwertspitze (19.1).

19.4 1916.41 Bestandteil der Schwertscheide; in der
Bauchgegend (19.1).

19.5 1916.42 Bestandteil der Schwertscheide; in der
Bauchgegend (19.1).

19.6 1916.56-58 Peltaniete; bei der Brust oder beim
Bauch.

19.7 1916.53 Stibchen; bei der Brust.
19.8 1916.54 Stibchen; bei der Brust.

19.9 1916.55 Zierbuckel der Schwertperle; bei der Brust.

19.10 1916.35 Lanzenspitze; rechts neben dem Kopfe, die
Spitze den Kopfum ca. 20 cm iiberragend.

19.11 1916.45 Schildbuckel; auf der Brust, horizontal, Knopf
nach oben.

19.12 1916.46 Schildfessel; in drei Stiicke zerbrochen: das
kiirzere lag schriag aufwirts auf den Buckel;
das ldngere wagrecht darunter; ein Knopf ganz
Oben (nach der Zeichnung beim Schildbuckel).

19.13 1916.47 Bronzeplittchen; beim Schildbuckel.

19.14 1916.48 Bronzeplattchen; beim Schildbuckel.

19.15 1916.49 Zierplattchen; beim Schildbuckel.

19.16 1916.50 Zierplattchen; beim Schildbuckel.

19.17 1916.51 5 Bronze- und Rest eines Eisenstiftes; bei den

Blechstreifen 19.13-14.
19.18 1916.52 Holzstiick mit Ast und durchgeschlagenem
Eisennagel; beim Schildbuckel.
19.19 1916.59-60 zwei Kettenglieder; bei der Brust oder
beim Bauch.
20 Giirtelbestandteile

19.20 1916.39 Schnalle; in der Bauchgegend.
21-25 Giirteltasche und evt. dessen Inhalt

19.21 1916.40 Feuerstahl; in der Bauchgegend.

19.22 1916.43 Messer; in der Bauchgegend.

19.23 1916.44 Eisenstiick; in der Bauchgegend.

19.24 1916.63 Feuerstein; bei der Brust.

19.25 1916.66 Riemenzunge; bei der Brust.

26-29 Andere (unbestimmter Funktion)
19.26 1916.62 Blechstiickchen; beim Hals.
19.27 1916.61 Drihtchen; bei der Brust oder beim Bauch.
19.28 1916.64 Eisenstlick; bei der Brust.
19.29 1916.65 Eisenstiick; bei der Brust, evt. zu 19.28
gehorend.

30 Unbestimmte Fundlage
19.30 1916.67 Ring; unbestimmte Fundlage.

32

a-f Nachtriglich im Schutt gefunden

19.31 1916.68 Nagel; im Schutt gefunden.

19.32 1916.69 Messerfragment; im Schutt gefunden.

19.33 1916.70 Stift; im Schutt gefunden.

19.34 1916.71 Nagel; im Schutt gefunden.

19.35 1916.72 Beschlagstiick; im Schutt gefunden.

19.36 1916.73 Glassplitter; im Schutt gefunden.
Beigabenbeschreibung.

19.1 Spatha, Eisen, L. 91.2, GriffL. 10.2, KlingenB. 4.7,
KnaufB. 2.2 cm, Gew. (einschliesslich der aufgeklebten Fundstii-
cke) 567.9 g; Klinge mit dreibahnigem Damast: Mittelbahn in der
oberen Hilfte Streifendamast, untere Hailfte der Mittelbahn ge-
wellt, seitliche Bahnen oben gewellt, Musterwechsel in der Klin-
genmitte, unten links mit S-Torsion, rechts mit Z-Torsion, Schnei-
den angeschweisst; Knauf spitz zulaufend; dazu noch Holzspéane
der Scheide, nicht abgebildet (HMB 1916.36; Vogt, Gotterbarm-
weg Grab 19, 2).

19.2 Schneidenmundblech, Silber vergoldet, B. 6.2 cm, keine
Wigung (s. Beschreibung); auf dem Silberband stellenweise Ver-
goldung; quergeriefelt; im Inneren haben die Restauratoren ein
zusitzliches Stiitzband angebracht, deswegen keine sinnvolle Ge-
wichtsangabe moglich (HMB 1916.37; Vogt, Gotterbarmweg
Grab 19, 3).

19.3 Ortband, Silber vergoldet mit Almandineinlagen, Band
L. 16.1, B. 5.5 cm; Ortbandzwinge an der Spitze L. 4.8, B. 1.6 cm;
Gew. insgesamt 25.1 g; Band: U-formig gebogene Schiene mit
gerippten Enden, jeweils 2 Nietlocher zur Befestigung an die
Scheide mit einem Niet; die langen Stege wurden nur an den Kan-
ten vergoldet; Ortbandzwinge: eiserne Spitze, lang gezogene Ku-
gel, mittlerer Steg mit Dreieckverzierung in Niello und zwei Nie-
te; drei kreisformige Almandineinlagen auf gewaftelter Goldfolie
(HMB 1916.38; Vogt, Gotterbarmweg Grab 19, 4).

19.4 Riemenléufer, Eisen silbertauschiert mit Almandineinla-
gen, L. 4.5 cm, keine Wégung (s. Beschreibung); die Verzierung
bei der Restaurierung auf dem Schwert aufgeklebt; an den Enden
rechteckige Almandineinlagen auf gewaffelter Goldfolie, dazwi-
schen einen Eisenssteg mit goldener Tauschierung (HMB
1916.41; Vogt, Gotterbarmweg Grab 19, 6).

19.5 Riemenlaufer, Eisen silbertauschiert mit Almandineinla-
gen, L. 4.3 cm, keine Wégung (s. Beschreibung); die Verzierung
bei der Restaurierung auf dem Schwert aufgeklebt; fiir die genaue
Beschreibung s. 19.4 (formidentisch) (HMB 1916.42; Vogt, Gott-
erbarmweg Grab 19, 7).

19.6 3 Peltaniete, Kupferlegierung silberplattiert, B. 1.45 cm,
keine Wagung (s. Beschreibung); die Verzierung auf dem Schwert
aufgeklebt; nierenformige Beschlidge mit nierenférmigem Aus-
schnitt (HMB 1916.56-58; Vogt, Gotterbarmweg Grab 19, 5).

19.7 Stdbchen, Silber, L. 6.6 cm, Gew. 1.4 g; lang gezogenes,
schmales Stibchen mit runden, mehrfach gerippten Enden, ein
kurzer Stift durch Nietloch, ca. 0.5 cm vom Stdbchenende entfernt
erhalten; kein zweites Nietloch auf der gegeniiberliegenden Seite
(HMB 1916.53; Vogt, Gotterbarmweg Grab 19, 16).

19.8 Stdbchen, Silber, L. 6.9 cm, Gew. 1.4 g; lang gezogenes
schmales Stibchen mit runden mehrfach gerippten Enden, zwei
Stifte, jeweils 0.5 ¢cm von den Enden entfernt, erhalten (HMB
1916.54; Vogt, Gotterbarmweg Grab 19, 16).

19.9 Zierbuckel der Schwertperle, Silber, Dm. 1.6, H. 0.5 cm,
Gew. 0.4 g; halbkugeliges Plattchen mit flachen Réndern; im In-
nern Ansatz eines Dornes (HMB 1916.55; Vogt, Gotterbarmweg
Grab 19, 17).

19.10 Lanzenspitze, Eisen, L. 28.7, max. TillenDm. 2.8, B.
5.1, Abstand Spitze grosste B. 14.2 cm, Gew. 309.1 g; Weiden-
blattform, breites rhombisches Blatt mit schwachem Mittelgrat,
Schlitztiille (HMB 1916.35; Vogt, Gotterbarmweg Grab 19, 1).

19.11 Schildbuckel, Eisen, H. 8.7, Dm. 18.2 ¢cm, Gew. 310.4
g; Schildbuckel mit 4 von 5 erhaltenen mit Kupferlegierung plat-
tierten Knopfe, konische Kalotte durch Erddruck komprimiert; 5
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Eisenniete; Stangenknopf (HMB 1916.45; Vogt, Gotterbarmweg
Grab 19, 11).

19.12 Schildfessel, Eisen, unvollstindig erhalten, RestL.
(ohne zwei Pléttchen aus Kupferlegierung) 27.7, B. 3.4 cm, Gew.
63.8 g; bei der Auffindung fragmentiert, heute restauriert; bei der
Auffindung etwa drei viertel in normaler Lage unter dem Buckel,
der Rest schrig dagegengestellt (HMB 1916.46; Vogt, Gotterb-
armweg Grab 19, 12).

19.13 Rundes Plittchen, Kupferlegierung , Dm. 1.4 cm, Gew.
0.3 g; in der Mitte durchlocht, an der Seite Rand hochgestellt, eine
von einst zwei Befestigungslippen an der Innenseite noch erhalten.
Moglicherweise Zierde des Schildes (HMB 1916.47; Vogt, Gott-
erbarmweg Grab 19, 13).

19.14 Rundes Pléttchen, Kupferlegierung , Dm. 1.6 cm, Gew.
0.2 g; rundes unverziertes Plédttchen, wohl abgefallene Plattierung
des 5. Nietes des Schildbuckelrandes (HMB 1916.48, fehlt bei
Vogt, Gotterbarmweg).

19.15 Zierplittchen, versilberte Kupferlegierung (?) mit Ei-
senniete, L. 6.9 cm, Gew. 6.0 g; zungenformiges, spitz zulaufen-
des Zierplattchen mit gepunzten Rindern und sieben Nietlocher,
von deren drei noch einen eisernen Stift aufweisen (HMB
1916.49; Vogt, Gotterbarmweg Grab 19, 14).

19.16 Zierplattchen, versilberte Kupferlegierung (?) mit Niete
aus Kupferlegierung, (nicht vollstdndig) L. noch 5.9 cm, Gew. 2.8
g; zungenformiges, spitz zulaufendes Zierplattchen mit gepunzten
Réndern und wahrscheinlich einst sieben Nietlocher, einer noch
mit einem bronzenen Stift (HMB 1916.50; Vogt, Gotterbarmweg
Grab 19, 15).

19.17 Sechs Stifte, 5 aus Kupferlegierung 1 aus Eisen, L.
etwa 1.4 cm, Gew. insgesamt 1 g; kugeliger Kopf, alle etwa nach
8 mm Linge umgebogen (HMB 1916.51, fehlt bei Vogt, Gotterb-
armweg).

19.18 Holzstiick mit Nagel, Eisen, Gew. (insgesamt) 8.2 g;
Tannenholz mit Ast, drei Flachen scheinen flach abgeségt zu sein,
1.7 cm zwischen den gegeniiberliegenden flachen Seiten (HMB
1916.52, fehlt bei Vogt, Gotterbarmweg).

19.19 Kettengliedfragment, Eisen, L. insgesamt 2.0 cm, Gew.
0.5 g; Langsachsefragment eines lang gezogenen Kettengliedes
(HMB 1916.60, fehlt bei Vogt, Gotterbarmweg).

19.20 Schnalle, Eisen silbertauschiert, L. 3.9, B. 4.3 cm,
Gew. 18.4 g; nierenformige Schnalle mit halbrundem Querschnitt;
Aussenseite mit mehreren tauschierten Silberstreifen verziert;
Dorn fehlt fast vollstindig; Beschlag mit Grundform aus Eisen
und darauf aufgesetzte Silberplatten (HMB 1916.39; Vogt, Gott-
erbarmweg Grab 19, 8).

19.21 Feuerstahl, Eisen, (nur Fragmente) L. 6.6 cm, Gew. 8.7
g; etwa die Halfte des vollstandigen Werkzeuges; zulaufende Kan-
ten, vor dem Ende rechtwinkliger Schwung und verdickter flacher
Abschluss (HMB 1916.40; Vogt, Gotterbarmweg Grab 19, 9).

19.22 Messer, L. 3.0 cm, Gew. 4.6 g; heute unférmiger Rost-
klumpen, einst als Spitze eines Messer identifiziert. Nicht abgebil-
det (HMB 1916.43; Vogt, Gotterbarmweg Grab 19, 19).

19.23 Eisenstiick, L. 3.4 cm, Gew. 5.2 g; unférmiger Rost-
klumpen. Evt. zu 19.22 gehorend. Nicht abgebildet (HMB
1916.44, fehlt bei Vogt, Gotterbarmweg).

19.24 Feuerstein, Silex, L. 3.3, H. 1.0 cm, Gew. 10.9 g; Silex-
abschlag mit stark abgestossenen Kanten (HMB 916.63 Vogt,
Gotterbarmweg Grab 19, 20).

19.25 Riemenzunge, Bronze mit Glaseinlage, L. 2.5, Gew.
1.9 g; zungenformiges, spitz zulaufendes Endstiick, mit fast voll-
stindig abgebrochenem Rahmen fiir die Einlage; Einlage aus ro-
tem Glas bei der Auffindung herausgefallen, heute wieder einge-
setzt; wahrscheinlich gewaffelte Goldfolie; ein Stift am breiten
Ende (einst zwei) noch vorhanden (HMB 1916.66; Vogt, Gotterb-
armweg Grab 19, 10).

19.26 Plittchen, Kupferlegierung, B. 0.7 cm, Gew. 0.1 g;
quadratisch zugeschnittenes Pléttchen; evt. modern, allenfalls zum

Schild geh6rend? Nicht abgebildet (HMB 1916.62).

19.27 Drihtchen, Kupfer, L. 1.2 cm, Gew. 0.1 g; leicht gebo-
genes Drihtchen mit unbestimmbaren Resten an den Enden; da
modern nicht abgebildet (HMB 1916.61, fehlt bei Vogt, Gotterb-
armweg).

19.28 Eisenstiick, L. 3.7 cm, Gew. 5.1 g; unférmiger Rost-
klumpen. Nicht abgebildet (HMB 1916.64, fehlt bei Vogt, Gott-
erbarmweg).

19.29 Eisenstiick, L. 2.8 cm, Gew. 3.7 g; unférmiger Rost-
klumpen. Nicht abgebildet (HMB 1916.65, fehlt bei Vogt, Gott-
erbarmweg).

19.30 Ring, Eisen, Dm. 3.9 c¢cm, Gew. 6.1 g; flacher Ring
(HMB 1916.67; Vogt, Gotterbarmweg Grab 19, 21).

19.31 Nagel, Eisen, L. 8.9 cm, Gew. 4.8 g; lang gezogener
Nagel mit flachem Kopf (HMB 1916.68, fehlt bei Vogt, Gotterb-
armweg).

19.32 Eisenstiick, L. 6.5 cm, Gew. 8.2 g; schmales flaches
Eisenstiick, evtl. Messerfragment (HMB 1916.69, fehlt bei Vogt,
Gotterbarmweg).

19.33 Stift, Eisen, L. 5.3 cm, Gew. 5.7 g; im Querschnitt
quadratischer, unvollstindiger Nagel (HMB 1916.70, fehlt bei
Vogt, Gotterbarmweg).

19.34 Nagel, Eisen, L. 4.5 cm, Gew. 10.0 g; flacher Nagel mit
breitem Kopf (HMB 1916.71, fehlt bei Vogt, Gotterbarmweg).

19.35 Beschlagstiick, Eisen, L. 3.3 cm, Gew. 3.4 g; verroste-
tes winkliges Eisenfragment eines moglichen Beschlages; Zeitstel-
lung und Grabzusammenhorigkeit ungewiss; nicht abgebildet
(HMB 1916.72, fehlt bei Vogt, Gotterbarmweg).

19.36 Glassplitter, L. 2.1 cm, Gew. > 0.05 g; einzelne perl-
mutartige Glaslage; Zeitstellung und Grabzusammenhorigkeit
ungewiss; nicht abgebildet (HMB 1916.73, fehlt bei Vogt, Gotter-
barmweg).

Kommentar.

In der Erstpublikation gibt Vogt, Gotterbarmweg 153 die
Ausrichtung des Skelettes mit W-O an. Dies ist auf Grund der
Beschreibung aus dem FJ plausibel. Leider entnimmt der Leser
aus den Beschreibungen der letzten Bestattungen , eben schon fiir
die erwihnten Bestattungen G 17 und G 18 im jeweiligen Kom-
mentar angesprochen, dass keine eindeutige Sprache ausgewahlt
wurde. Denn fiir G 18 konnte nachgewiesen werden, dass die
Bezeichnung von Dr. Stehlin Die Dokumentation widerspricht
dem bei einer ersten Lesung und halt explizit O-W fest (FJ Stehlin
27). Ein Vergleich mit der Dokumentation aus G 18 zeigt, dass die
Bezeichnung ,Kopf nach Osten* aber wohl die Blickrichtung
meint (vergleiche Anhang 10a und FJ Stehlin 27).

Offenbar waren noch weitere Holzstiicke auf der Brust erhal-
ten, doch diese wurden nicht aufgehoben. Gleiches gilt fiir die
gleichliegenden Kohlestiickchen (StABS PA 88 H2d: FJ Stehlin
35).

19.17 ist heute bedeutend kleiner als bei Vogt, Gotterbarm-
weg noch angegeben, weil das Stiick nun restauriert ist.

Kettenglied 1916.59 ist heute vermisst. Nach Zeichnungen im
FJ von Dr. Stehlin wohl mit 19.19 identisch.

GRAB G 20
Dokumentation.

StABS PA 88 H2d: FJ Stehlin 35-36; StABS PA 88 H2c:
Anhang 11a; Eingangsbuch des Historischen Museums Basel,
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GRAB G 19
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GRAB G 19

19.6 Massstab 1:1 19.2-5,9, 14 Massstab 1:2 19.10-11 Massstab 1:3 19.1,12 Massstab 1:4
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GRAB G 20

Eintrag des 24. Januar 1916; Vogt, Gotterbarmweg: 157, Taf. X.
Fundumstdinde.

,»29. Dezember 1915 in Gegenwart von Herrn Ingenieur Moor
ausgehoben. Auf der Kiesoberfliche. Oberkante Skelett —107
Unterkante —120 cm. Kopf nach Westen. Lage winkelrecht zur
Strasse. Lange des Skelettes 175 cm. Der Schédel liegt auf der
linken Wange.*“ (FJ Stehlin).

,Grab von Herrn Dr. Stehlineingemessen (am 28.12.1915).
Tiefe 1.30. Weibliches Skelett 1.75 lang. Lage von West (Kopf)
nach Ost. Lag auf der linken Wange, Unterkiefer zerrissen.”
(StABS PA 88 H2c: Anhang 11a).

Grabbau.

L. der Grabgrube mindestens 175 c¢cm., T. zwischen 107-120
cm (bis 130 cm?). Keine weiteren Angaben.
Skelett.

W-O Ausrichtung. Keine Angaben zur Haltung. Ein Phalanx
(1916.81) der rechten Hand (beim Fingerring) und Os Zigomati-
cum (1916.75, bei der Nadel). Beide Knochen mit Griinspan.
Arch. Frau Anthr. Frau.

Beigabenlage.
1-4 Tracht

20.1 1916.74 Kopfputznadel; senkrecht hinter dem nach links

geneigten Kopf, Spitze abwirts.

20.2 1916.80 Fingerring; an der rechten Hand.

20.3 1916.77 Biigelfibel; 20 cm oberhalb des Beckens.

20.4 1916.78 Biigelfibel; 20 cm oberhalb des Beckens.

5 Giirtel
20.5 1916.79 Schnalle; auf dem Becken.
6 Unbekannte Funktion (Sarg?)
20.6 1916.76 Nagel; neben dem rechten Oberarm (StABS PA
88 H2c: Anhang 11a).
7-10 Fundlage unbestimmt

20.7 1916.82 Fibelfeder; Fundlage unbestimmt.

20.8 1916.83 Kupferdritchen; Fundlage unbestimmt.

20.9 1916.84 Blaues Glasfragment; Fundlage unbestimmt.

20.10 1916.85 Blaues Glasfragment; Fundlage unbestimmt.

Beigabenbeschreibung.

20.1 Kopfputznadel, Silber vergoldet, (Spitze abgebrochen)
L. noch 19.1 em, Gew. noch 19.4 g; vierseitige Kopfplatte mit vier
unterschiedlichen Mustern auf jeder Seite (s. Zeichnungen), Uber-
gang zum Schaft gerippt (HMB 1916.74; Vogt, Gotterbarmweg
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Grab 20, 1).

20.2 Fingerring, Silber, Dm. 2.1 cm, Gew. 2.0 g; verzierter,
flacher Ring, auf beiden Seiten der Schmuckplatte einfache Rippe,
Schmuckplatte in Form einer abgeflachten Ellipse; Gravur: stark
abgeflachte Ellipse mit 8 Punkten am inneren Rand (HMB
1916.80, Vogt, Gotterbarmweg Grab 20, 5).

20.3 Biigelfibel, Silber vergoldet, L. 7.4 cm, Gew. 14.9 g;
Kopfplatte mit symmetrischen geometrischen Muster in Kerb-
schnitttechnik, Biigel mit feiner Verzierung mit Niello; Fussplatte
zweiteilig, zundchst Kreuzmuster, dann geometrischer Abschluss
mit kugeligem Knopf; Nadel nicht erhalten, Nadelrast nicht abge-
niitzt (HMB 1916.77; Vogt, Gotterbarmweg Grab 20, 2).

20.4 Fibel, Silber vergoldet, L. 7.5 cm, Gew. 15.6 g; s. Be-
schreibung 20.3 (formidentisch) Nadel nicht erhalten, Nadelrast
nicht abgeniitzt (HMB 1916.78; Vogt, Gotterbarmweg Grab 20,
3).

20.5 Schnalle, Eisen, L. 5.1 cm, Gew. 17.2 g; nierenformige
Schnalle mit Dorn (HMB 1916.79; Vogt, Gotterbarmweg Grab 20,
4).

20.6 Nagel, Eisen, (nicht vollstdndig) L. noch 4.2 cm, Gew.
2.2 g; Fragment eines Nagels (HMB 1916.76; Vogt, Gotterbarm-
weg Grab 20, 6).

20.7. Fibelfeder, Eisen, L. 2,5 cm, Gew. 0,3 g; Fragment der
Feder einer eisenzeitlichen Fibel (HMB 1916.82, fehlt bei Vogt,
Gotterbarmweg).

20.8 Kupferdritchen, Kupfer, L. 1.5 cm, Gew. 0.2 g; modern,
nicht abgebildet (HMB 1916.83, fehlt bei Vogt, Gotterbarmweg)

20.9 Splitter, tr. Glas, L. 1.3 cm, Gew. 0.3 g; kobaltblau -
Munsell 10PB 6/4, Perle?, nicht abgebildet (HMB 1916.84, fehlt
bei Vogt, Gotterbarmweg).

20.10 Splitter, Porzellan, L. 1.0 cm, Gew. 0.05 g; modern,
nicht abgebildet (HMB 1916.85, fehlt bei Vogt, Gotterbarmweg).
Kommentar.

Siedlungsgeschichtlich stellt die Fibelfeder 20.7 ein weiterer
Fundpunkt fiir die Deutung der eisenzeitlichen Besiedlung Basels.

Der in den Fundnotizen (Anhang 1la) erwdhnte Zahn ist
heute nicht mehr erhalten.

GRAB G 21

Dokumentation.
StABS PA 88 H2d: FJ Stehlin 37; Eingangsbuch des Histori-

schen Museums Basel, Eintrag des 24. Januar 1916; Vogt, Gott-
erbarmweg: 157, Abb. 8; Kartei des Naturhistorischen Museums

G20

7-10



GRAB G 20

20.1-4, 7 Massstab 1:1 20.5, 6 Massstab 1:2
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GRABERG 21 u. G 22

VII 1444/1-4; Anhang 6a.
Fundumstdnde.

,Kindergrab. Von den Arbeitern fiir Tierknochen gehalten
und nicht als Grab erkannt. Dabei der nachfolgende Topf. Unter-
suchung resultatlos. (FJ Stehlin).

Grabbau.

Keine Angaben.
Skelett.

Keine Angaben zur Lage oder zur Haltung. Erhalten: 1 Be-
ckenschaufel (1.), 1 Femur (l.), 2 Tibiae; Infans. Arch. ? Anthr. ?
(Infans)

Beigabenlage.
1 Topf

21.1 1916.86 Topf; Fundlage unbekannt. G21
Beigabenbeschreibung.

21.1 Topf, Ton, H. 8.9, MindungsDm. (Innen) 8.9,
BauchDm. 11.7 cm, Gew. 209.6 g; zusammengesetzter, bei der
Bergung stark fragmentierter und unvollstindiger Topf mit einem
runden, nach innen biegenden Rand; Farben: Aussenseite: gelb-
lich-braun - Munsell 10YR 6/4; Bruchkante: dunkel grau - Mun-
sell 10YR 4/1, Innenseite: braun - Munsell 10YR 5/3, wenig Ma-
gerung, feine Kérnung (< 1mm) (HMB 1916.86; Vogt, Gotterb-
armweg Grab 21, 1).

Kommentar.

Anfangs nicht erkannt, hat diese Entdeckung die Arbeitsge-
staltung anschliessend aufmerksamer gemacht, da nun vermehrt
auch verddchtige Gruben, félschlicherweise, als Gréber angespro-
chen wurden.

GRAB G 22

Ausrichtung unbekannt

Dokumentation.
StABS PA 88 H2d: FJ Stehlin 38; StABS PA 88 H2c: An-

hang 12a; Eingangsbuch des Historischen Museums Basel, Ein-
trag des 24. Januar 1916; Vogt, Gotterbarmweg 159, Taf. 8, Abb.
9.

Fundumstdinde. G 22

,,0. Januar 1916 in Gegenwart von Herrn Ing. Moor ausgeho-
ben. Lage des Skelettes von West nach Ost, Kopf nach West, 1,10
m unter Erdoberflache, auf der Kieselschicht. Kinderskelett, 85-90
cm lang™ (Journal Stehlin).

Grabbau.

T. 110 cm, auf einer Kieselschicht gebettet. Keine weiteren
Angaben.

Skelett.

W-O Ausrichtung. Kinderskelett 85-90 cm lang. Keine Anga-
ben zur Haltung. Ein rechter Femur erhalten. Arch. Frau. Anthr. ?
(Infans).

Beigabenlage.
1-3 Tracht

22.1 1916.90 Ohrring, beim linken Ohr.

22.2 1916.91 Biigelfibel, in der Bauchgegend, lag quer

zur Langsrichtung, Kopfplatte nach links.

22.3 1916.92 Biigelfibel, ca. 20 m vor der vorigen, auf

dem rechten Oberschenkelknochen, quer zur
Léngsrichtung, Kopfplatte nach rechts.
4 Giirtelgehinge
22.4 1916.97 Perle, beim rechten Unterschenkel.
5 Beigabe
22.51916.89 Topf, rechts neben dem Kopf, aufrecht stehend,
mit Erde und einzelnen Kieselsteine gefiillt.
Beigabenbeschreibung.

22.1 Ohrring, Silber, Dm. 2.6 cm, Gew. 2.8 g; Reif mit ge-

ripptem Ende und geripptem Ubergang zum Polyeder, 4 quadrati-

21,1 Massstab 1:3 22,5 Massstab 1:3
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GRAB G 22

sche Felder mit Kreisaugenverzierung (HMB 1916.90; Vogt, Gott-
erbarmweg Grab 22, 2).

22.2 Funfknopffibel, Silber vergoldet, L. 7.2 cm, Gew. 13.0
g; halbrunde Kopfplatte mit Spiralmuster in Kerbschnitttechnik
und umschliessender erhabener Rahmen mit Dreieckbordiire in
Niello, dariiber fiinf doppelgerippte Knopfe mit halbkugeligem
Ende, eingedriicktes Muster; Biigel mit zwei gegenldufigen niel-
lierten Dreieckbordiiren in der Mitte, zwei dussere Kerbleisten-
bander; Fussplatte bizonal mit Spiralmuster und Dreieckbordiire in
Niello, Tierkopf (Augen, Nase und Mund); ausgehéhlte Knopfe
und Tierkopf; Nadel nicht erhalten; bei der Nadelrast Rostreste
erhalten, leicht abgeniitzt (HMB 1916.91; Vogt, Gotterbarmweg
Grab 22, 3).

22.3 Funfknopffibel, Silber vergoldet, L. 7.2 cm, Gew. 14.0
g; s. Beschreibung 22.2 (formidentisch); Nadel fast vollstandig
vergangen (moderner Draht eingesetzt), bei der Nadelrast Rostres-
te erhalten, leicht abgeniitzt; in einem separaten Behélter dazuge-
horende Textilreste von der Spiralfeder aufbewahrt (HMB
1916.92; Vogt, Gotterbarmweg Grab 22, 4).

22.4 Perle, tr. Glas, Dm. 1.5 cm, Gew. 1.6 g; tonnenformig;

G 22

kobaltblau - Munsell 7.5PB 3/10 (HMB 1916.97; Vogt, Gotterb-
armweg Grab 22, 5).

22.5 Topf, Ton, H. 10.0 cm, MiindungsDm. innen 9.3,
BauchDm. 14.6 cm, Gew. 855.1 g; praktisch vollstindiger, an
einigen Stellen zusammengesetzter Topf mit einem runden, nach
innen biegenden Rand; Aussenseite: braun - Munsell 7.5YR 5/2;
Bruchkante dunkelgrau - Munsell 7.5YR 3/1; Innenseite: braun -
Munsell 7.5YR 5/2, mittlere Magerungsmenge, Korngrésse um 1
mm (HMB 1916.89; Vogt, Gotterbarmweg Grab 22, 1).
Kommentar.

Laut Anhang 12a wurde auch der Unterkiefer aufgehoben,
dieser ist aber heute unauffindbar. Das gleiche gilt auch fiir einen
eisernen Dorn der vermeintlich auf dem unentdeckten Grab lag.

GRAB G 23

Dokumentation.

StABS PA 88 H2d: FJ Stehlin 39; StABS PA 88 H2c: An-
hang 13a; Eingangsbuch des Historischen Museums Basel, Ein-
trag des 24. Januar 1916; Vogt, Gotterbarmweg 159, Taf. X.

22.1 -4 Massstab 1:1
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GRAB G 23

Fundumstdnde.

,»7. Januar 1916 in Gegenwart von Herrn Ing. Moor ausgeho-
ben. Skelett 190 cm lang. Richtung von Ost nach West. Kopf nach
West. Auf der Kieseloberfliche = 135 cm unter Boden.“ (FJ
Stehlin).

Grabbau.

T. 135 cm, auf der Kiesoberfliche gebettet. Keine weiteren
Angaben.

Skelett.

W-O Ausrichtung. Skelettlinge 190 cm. Keine Angaben zur
Haltung. Keine Skelettreste erhalten. 4 rch. Frau. Anthr. ?
Beigabenlage.

1-2 Tracht
23.1 1916.98 Biigelfibel, auf dem Becken (s. Kommentar).
23.2 1916.99 Schnalle, auf dem Becken (s. Kommentar).
3 Giirtelgehiinge
23.3 1916.100 Knotenring, zwischen den Oberschenkeln, ca.
10 cm oberhalb der Knie, flach liegend.
4-6 Unbestimmte Fundstelle

23.41916.101 Steinkugel, Fundstelle unbestimmt

23.51916.102 Eisenfragment, Fundstelle unbestimmt

23.6 1916.103 Stein, Fundstelle unbestimmt
Beigabenbeschreibung.

23.1 Biigelfibel, Silber vergoldet, L. 6.3 cm, Gew. 7.3 g; in

G 23

46

Ausrichtung unsicher

der halbrunden Kopfplatte florales Muster, Kerbleistenband, klei-
ner Knopf, in Punkten eingestochen; Perldraht an beiden Biigelen-
den angel6tet, auf dem restlichen Biigel an drei weiteren Stellen
der Perlendraht heute fehlend; tropfenférmige Fussplatte mit pfeil-
formigem Muster; Fussplatte gebrochen und repariert; NadelGse
gebrochen; Nadelhalter nicht abgeniitzt (HMB 1916.98; Vogt,
Gotterbarmweg Grab 23, 1).

23.2 Schnalle, Eisen, L. 4.1 cm, Gew. 15.6 g; nierenformige
Schnalle mit Dorn (HMB 1916.99; Vogt, Gotterbarmweg Grab 23,
2).

23.3 Knotenring, Kupferlegierung, Dm. 3.4 cm, Gew. 19.3 g;
gezdhnter Ring (HMB 1916.100; Vogt, Gotterbarmweg Grab 23,
3).

23.4 Steinkugel; schon vom Ausgrdber angezweifelt; nicht
abgebildet (HMB 1916.101; Vogt Gotterbarnweg, nicht abgebildet)

23.5 Eisenrost; schon vom Ausgriber angezweifelt; nicht ab-
gebildet (HMB 1916.102; Vogt Gotterbarnweg, nicht abgebildet)

23.4 Stein; schon vom Ausgréiber angezweifelt; nicht abgebil-
det (HMB 1916.103; Vogt Gotterbarnweg, nicht abgebildet)
Kommentar.

Die Ausrichtung des Grabes ist fragwiirdig, die Angaben aus
der Dokumentation widersprechen sich (vgl. mit G 18).

Aus der Dokumentation ist ersichtlich, dass sich die Schnalle
oberhalb der Fibel befand und mit dieser verbacken war.

GRAB G 24

Dokumentation.

StABS PA 88 H2d: FJ Stehlin 41; StABS PA 88 H2c: Anhang
14a; Eingangsbuch des Historischen Museums Basel, Eintrag des
24, Januar 1916; Vogt, Gotterbarmweg 159-160, Taf. X.

23.1 Massstab 1:1, 23.2-3 Massstab 1:2
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GRAB G 24

Fundumstdnde.

,11. Januar 1916 in Gegenwart von Herrn Ingenieur Moor
ausgehoben. Skelett 155 cm lang, auf der Kiesoberflache, 105 cm
unter Boden. Schidel auf der linken Wange liegend. Richtung
Ost-West, Kopf nach West* (FJ Stehlin).

Grabbau.

T. 105 cm. Auf der Kiesoberflache liegend. Keine weiteren
Angaben.

Skelett.

W-O Ausrichtung. L. des Skelettes 155 cm. Keine Angaben
zur Haltung. Keine Skelettreste erhalten. 4 rch. Frau. Anthr. ?
Beigabenlage.

1-2 Tracht
24.1 1916.105 Miniaturfibel, auf dem Becken.
24.2 1916.106 Miniaturfibel, Auf dem Becken, 10 cm weiter
unten als die vorige.
3 Giirtel

24.3 1916.104 Schnalle, oberhalb des Beckens.
4 Giirtelgehiange

24.4 1916.107 Ring, oberhalb des Knies.

5 Unbekannte Fundstelle

24.5 1916.108 Steinsplitter, unbekannte Fundstelle
Beigabenbeschreibung.

24.1 Miniaturfibel, Silber vergoldet, L. 3.6 cm, Gew. 2.2 g;
im halbrunden Kopf ein einfaches Kerbschnittdekor, dariiber ein
mittlerer und zwei seitlich angedeutete halbrunde Knépfe; Uber-
gang zum gerippten, stark abgeniitzten Biigel mit einem halbrun-
den Kerbleistenband; dreieckige Fussplatte, Kerbleistenband mit

G 24

Punktmuster, drei angedeutete Knopfe an den jeweiligen Spitzen,
Riickseite mit Lotspuren beim Spiralfederhalter, abgebrochener
Nadelhalter (stark abgeniitzt) (HMB 1916.105; Vogt, Gotterbarm-
weg Grab 24, 2).

24.2 Dreiknopffibel, Silber vergoldet, L. 3.6 cm, Gew. 2.2 g;
s. Beschreibung 24.1 (formidentisch) Riickseite mit Lotspuren
beim Spiralfederhalter, abgebrochener Nadelhalter (stark abge-
niitzt) (HMB 1916.106; Vogt, Gotterbarmweg Grab 24, 3).

24.3 Schnalle, Kupferlegierung, L. 3.3 cm, Gew. 5.6 g; ge-
rippter Biigel, Dorn fehlt (HMB 1916.104; Vogt, Gotterbarmweg
Grab 24, 1).

24.4 Ring, Kupferlegierung, Dm. 3.6 cm, Gew. 16.7 g; an
zwei Stellen verjiingter, massiver leicht elliptischer Ring (HMB
1916.107; Vogt, Gotterbarmweg Grab 24, 4).

24.5 Steinsplitter, schon vom Ausgréber angezweifelt; nicht
abgebildet (HMB 1916.108; Vogt Gotterbarnweg, nicht abgebil-
det).

Kommentar.

In unbestimmbarer Lage wurden noch Holzsplitter gefunden

(s. FJ Stehlin), welche aber nicht aufgehoben wurden.

GRAB G 25

Dokumentation.

StABS PA 88 H2d: FJ Stehlin 42; StABS PA 88 H2c: An-
hang 15a; Eingangsbuch des Historischen Museums Basel, Ein-
trag des 24. Januar 1916; Vogt, Gotterbarmweg 160, Taf. VIII;
Helmig 199, 269.

24.1-2, 4 Massstab 1:1 24.3 Massstab 1:2
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GRABERG 25,G 26 u. G 27

Fundumstdinde.

,13. Januar 1916 in Gegenwart von Herrn Ingenieur Moor
ausgehoben.” (FJ Stehlin).

,Grab (wahrsch. Ménnergrab) 1.15 tief, bis Bett im Kies.
Skelettldnge 1.79 [...] Knochen sehr sprode® (Anhang 15a).
Grabbau.

T. 115 cm. Im Kiesbett. Keine weiteren Angaben.

Skelett.

L. 1.79 cm. Keine Angaben zur Haltung oder zur Lage. Keine
Skelettreste erhalten. Arch. ? Anthr. ? (laut Ausgraber Mann)
Beigabenlage.

1 Obulus

25.1 1916.109 Miinze, im Munde.
Beigabenbeschreibung.

25.1 Miinze, Bronze, Dm. 2.2 cm, Gew. 3.2 g; Decentius
Caesar (350-353); Av. DN DECENTIUS NOB CAES, Kopf nach

»17. Jan. 1916 in Gegenwart von Herrn Ing. Moor ausgeho-
ben. Zwei kleine Vertiefungen, dem Umfang nach wie Kindergr-
ber. Scheinen durchwiihlt und enthalten nur wenige Knochenstii-
cke und Gefdssreste. Die Knochen sind nach der Bestimmung von
Dr. H. Stehlin Thierknochen, von Pferd oder Rind und einem klei-
nen Thier* (s. Kommentar, FJ Stehlin).

Grabbau.

Keine Angaben.
Skelett.

Keine Angaben zur Haltung oder zur Lage. Keine Skelettreste
erhalten. Arch. ? Anthr. ?
Beigabenlage.

Bei den 7 Fundstiicken keine Angabe zur Lage.
Beigabenbeschreibung.

26/27.1 Keramik, Wandstiick, L. 6.3 cm, Gew. 46.8 g; aus
drei Stiicke zusammengesetzt, Grobkeramik, Wandstirke 9 mm,
viel Magerung: 1-10 mm Korngrdsse; zeitlich undefinierbar; nicht

rechts; Rv. VICTORI(A)E DD (H)(H) AV(G) ET CA(E), zwei
Victorien mit Kranz, darin VOT V NVLT X, darunter SV (P.
Bastien, Le monnayage de Magnence (350-353), Wetteren
1982(2), S. 178, Nr. 175) (HMB 1916.109, Vogt, Gotterbarmweg
Grab 25, 1).
Kommentar.

Kein Kommentar.

GRABER G 26 und G 27

Dokumentation.

StABS PA 88 H2d: FJ Stehlin 42; StABS PA 88 H2c: Anhang
16a; Eingangsbuch des Historischen Museums Basel, Eintrag des
24. Januar 1916; Vogt, Gotterbarmweg 160.

Fundumstdinde.

G 25

Ausrichtung unbekannt

abgebildet (HMB 1916.110; fehlt bei Vogt, Gotterbarmweg).

26/27.2 Keramik, Wandstiick, L. 2.7 cm, Gew. 4.8 g;, Wand-
stirke zwischen 7-8 mm, Magerungsmenge wenig bis mittel: 0,5
bis 1 mm Korngrdsse; zeitlich undefinierbar; nicht abgebildet
(HMB 1916.111; fehlt bei Vogt, Gotterbarmweg).

26/27.3 Keramik, Wandstiick, L. 2.3 cm, Gew. 3.5 g; Feinke-
ramik, Wandstérke zwischen 4-5 mm, Magerungsmenge wenig,
Korngrosse unter 0.5 mm; zeitlich undefinierbar; nicht abgebildet
(HMB 1916.112; fehlt bei Vogt, Gotterbarmweg)

26/27.4 Baukeramik, L. 4.4 cm, Gew. 23.9 g; mit abgefassten
Réndern; zeitlich undefinierbar; nicht abgebildet (HMB 1916.113;
fehlt bei Vogt, Gotterbarmweg).

26/27.5 Baukeramik, L. 5.1 cm, Gew. 24.8 g; zeitlich undefi-
nierbar; nicht abgebildet (HMB 1916.114; fehlt i)ei Vogt, Gotterb-
armweg).

26/27.6 Baukeramik, L. 3.1 cm, Gew. 12.2 g; zeitlich undefi-
nierbar; nicht abgebildet (HMB 1916.115; fehlt bei Vogt, Gotterb-

25.1 Massstab 1:1
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GRABERG 26,G 27 u. G 28

armweg).

26/27.7 Stein, Sandstein, L. 4.6 cm, Gew. 14.7 g; zeitlich
undefinierbar; nicht abgebildet (HMB 1916.116; fehlt bei Vogt,
Gotterbarmweg).

Kommentar.

Der Inhalt kann nicht nach Gruben getrennt werden. Die
Tierknochen sind nicht erhalten.

Den erhaltenen Funden nach und gemiss der Tierknochen
erscheint die Vermutung der Ausgréber, es konnte sich um Kin-
derbestattungen handeln, zumindest als fragwiirdig, wenn sogar
haltlos. Nur eine Grabpliinderung kénnte noch in Frage kommen.
Da aber weitaus wichtigere Bestattungen intakt blieben, scheint
auch diese These kaum befriedigend zu sein. Die wenige Kera-
mik, ausschliesslich Baukeramik oder Wandfragmente von mit-
telgrosse Gefésse erlaubt keine sichere zeitliche Einordnung.
Ebenfalls die Grubenform ist untypisch fiir dieses Griberfeld.
Eine nachfrithmittelalterliche Benutzung als Abfallgruben ist auf
Grund der Lage ausserhalb der mittelalterlichen Stadt auch nicht
auszuschliessen. Die grosse Aufmerksamkeit flir diese Bestattun-
gen beruht moglicherweise auf die Entdeckung von G 21, wel-
ches zunichst iibersehen wurde, und fiir Tierknochen gehalten
wurde. Moglicherweise war ein gewisser Ubereifer am Werk.

GRAB G 28

Dokumentation.

StABS PA 88 H2d: FJ Stehlin 43; StABS PA 88 H2c: An-
hang 17a; Eingangsbuch des Historischen Museums Basel, Ein-
trag des 24. Januar 1916; Vogt, Gotterbarmweg 160.
Fundumstdinde.

,»17. Januar 1916 in Gegenwart von Herrn Ing. Moor ausge-
hoben. Grube scheinbar vollstindig durchwiihlt. Keine Skelettres-
te. Kiesunterlage rostig.* (FJ Stehlin).

Grabbau.

Offenbar gestort. Keine weitere Angaben.
Skelett.

Keine Angaben zur Korperhaltung. Keine Skelettreste. Arch.
? Anthr. ?

Beigabenlage.
1-4 Fundlage unbekannt

28.1 1916.117 Nagel, Fundlage unbekannt.

28.2 1916.118 Nagel, Fundlage unbekannt.

28.3 1916.119 Nagelfragment, Fundlage unbekannt.

28.4 1916.120 Glasstiick, Fundlage unbekannt.
Beigabenbeschreibung.

G 28

3

Abfallgrube keine Angaben zum Skelett.

%2

28.1 Nagel, Eisen, L. 5.6 cm, Gew. 2.9 g; heute stark korro-
dierter Nagel, bei der Entdeckung noch mit einem viereckigen
Stift und pyramidalen Kopf; nach der Zeichnung von Dr. Stehlin
wiedergegeben (HMB 1916.117; Vogt, Gotterbarmweg Grab 28,
1).

28.2 Nagel, Eisen, L. 5.6 cm, Gew. 3.9 g; heute stark korro-
dierter Nagel, bei der Entdeckung noch mit einem viereckigen
Stift und pyramidalen Kopf; nach der Zeichnung von Dr. Stehlin
wiedergegeben (HMB 1916.118; Vogt, Gotterbarmweg Grab 28,
2).

28.3 Nagelfragment, Eisen, L. 3.0 cm, Gew. 1.6 g; heute
stark korrodierter Nagel, bei der Entdeckung noch mit einem
runden Stift und abgerundeten Kopf; nach der Zeichnung von Dr.
Stehlin wiedergegeben (HMB 1916.119; Vogt, Gotterbarmweg
Grab 28, 3).

28.4 Splitter, Glas, L. 1.6 cm, Gew. 0.5 g; Splitter eines of-
fenbar flachen, durchsichtigen Glases; nicht abgebildet
(Fensterglas? maschinelle Herstellung, also modern) (HMB
1916.120, Vogt, Gotterbarmweg Grab 28, 4).

Kommentar.

Es konnte sich aus folgenden Griinden moglicherweise, wie
bei den Griabern G 26 und G 27, um eine Grube handeln, da zu-
mal G 28 nicht einmal von den Ausgrdbern eindeutig als Grab
angesprochen wurde (Moor spricht von Grab - Stehlin nachtrig-
lich von Grube). Die Négel und die Glasfragmente konnten Teile
einer beraubten Bestattung sein, anderseits sind die eingezeichne-
ten Umrisse nicht typisch fiir eine hiesige Bestattung und haben
eine Entsprechung bei den Bestattungen G 26 und G 27.

28.1-3 Obwohl unsicherer Zeitstellung wurden die Négel
hier abgebildet. Es wurde die Zeichnung von Dr. Stehlin benutzt,
da heute die Stiicke weiter korrodiert sind.

28.4 einst noch drei Fragmente, heute nur noch ein einziges
Stiick erhalten geblieben. Die leichte Biegung, wie sie im FJ von
Dr. Stehlin angesprochen wurde kann heute nicht mehr festge-
stellt werden, moglicherweise fehlen die richtigen Scherben.

GRAB G 29

Dokumentation.

StABS PA 88 H2d: FJ Stehlin 43-44; StABS PA 88 H2c:
Anhang 18a; Eingangsbuch des Historischen Museums Basel,
Eintrag des 24. Januar 1916; Vogt, Gotterbarmweg 160, Taf. XI,
Abb. 10; Giesler, Taschenbiigel.

Fundumstdnde.

»Am 17, Januar 1916 in Gegenwart von Ing. Moor ausgeho-

ben. Skelett 180 cm lang, Richtung Nordost-Siidwest. Kopf nach

©
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28.1-3 Massstab 1:2
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GRAB G 29

Stidwest, auf der linken Wange liegend. Skelett auf der Kiesober-
flache. 110 cm unter Boden.“ (FJ Stehlin)
Grabbau.

T. 110 cm. Auf dem Kiesboden aufliegend. Keine weiteren
Angaben.

Skelett.

W-O Ausrichtung. Keine Angaben zur Haltung. Keine Ske-
lettreste erhalten. Arch. Mann. Anthr. ?

Beigabenlage.
1 Waffen

29.1 1916.126 Franziska, unterhalb des linken Fusses.
2 Giirtel

29.2 1916.121 Schnalle und Dorn, auf dem Brustbein.
3-6 Mogliches Holzkistchen und dessen Inhalt

29.3 1916.123 Neun dhnliche Fragmente, von den Entdeckern

als Holzstlicke angesprochen, bedecken die
ganze Brust. (Dazwischen spéter ein Taschen-
biigel Erkannt).

29.4 1916.125 Auf dem Becken. Holzstiicke.

Moglicherweise zu 1916.122 und 1916.123
Gehorend.
29.5 1916.122 Niet, auf der Brust.
29.6 1916.124 Pinzette, auf der Brust, iiber den
Holzstiickchen und dem Niet.
Fundlage unbestimmt

29.7 1916.127 Milchtriibes Glas, Fundlage unbestimmt.

29.8 1916.128 Metallfragmente, Fundlage unbestimmt.
Beigabenbeschreibung.

29.1 Franziska, Eisen, L. 15.6 cm, SchneideBr. 6.5 cm,
Schaftstirke 3.4 cm, Gew. 349.2 g; gestreckter, hinaufzichender
Riicken, geschwungene Unterkante (HMB 1916.126; Vogt, Gott-
erbarmweg Grab 29, 4).

29.2 Schnalle, Eisen und Silber, L. 4.2 cm, Gew. 12.3 g; in
zwei Stiicke erhalten (Biigel und Dorn); ovaler Biigel, Kern aus
Eisen mit Silberfolie iiberzogen; abgerundeter Dorn (HMB
1916.121; Vogt, Gotterbarmweg Grab 29, 1).

29.3 Taschenbiigel, Eisen und Silbertauschierung, L. 8.8 cm,
keine Wégung; ehemals nur sehr schlecht erhalten, aufgrund einer
Rontgenaufhahme als Taschenbiigel gedeutet; silbertauschiertes
kreisformiges Dekor; fiir ndhere Erlduterungen vgl. Giesler, Ta-
schenbiigel (HMB 1916.123; fehlt bei Vogt, Gotterbarmweg).

29.4 Mehrere Holzstiicke, keine Messungen, keine Wégung;
mehrere Stiicke ohne genaue Deutung, stellenweise Gewebereste
erhalten, Herkunft unbekannt (beide grossten Gewebereste abge-
bildet) (HMB 1916.125; fehlt bei Vogt, Gotterbarmweg).

29.5 Niet, Kupferlegierung und Holzreste?, Dm. (Niet) 2.4,
Br. 0.8 cm, Gew. 3.2 g; tropfenformiger Niet mit gekerbten Rén-
dern; auf der Riickseite runder, Niet aus Kupferlegierung; organi-
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sches Material nicht ndher deutbar (HMB 1916.122; Vogt, Gott-
erbarmweg Grab 29, 2).

29.6 Pinzette, verzinkte Kupferlegierung, L. 7.3, B. 1.0 cm,
Gew. insgesamt (das Stiick heute mit einem Blechstreifen gefes-
tigt) 7.0 g; bei der Auffindung mehrfach gebrochen; Pinzette un-
vollstdndig, heute auf einen Blechstreifen montiert ; mit gerippten
Ubergiingen und schlanker Form (HMB 1916.124; Vogt, Gotterb-
armweg Grab 29, 3).

29.7 Glasfragment, L. 1.1 cm, Gew. < 0.5 g; milchige Farbe,
am Splitter noch eine Rundung erhalten; nicht abgebildet (HMB
1916.127; Vogt, Gotterbarmweg nicht abgebildet).

29.8 Metallfragmente, Kupferlegierung, Gew. < 0.5 g; vier
unformige oxydierte Stiicke; ohne Abbildung (HMB 1916.128;
Vogt, Gotterbarmweg nicht abgebildet).

Kommentar.

29.4 Ehemals wohl nur HMB 1916.125, mdoglicherweise

heute neu dazu Splitter aus der Reinigung von HMB 1916.123.

GRAB G 30

Dokumentation.

StABS PA 88 H2d: FJ Stehlin 45-46; StABS PA 88 H2c:
Anhang 19a; Eingangsbuch des Historischen Museums Basel,
Eintrag des 24. Januar 1916; Vogt, Gotterbarmweg 160.
Fundumstdnde.

,»19. Januar 1916 in Gegenwart von Herrn Ing. Moor ausge-
hoben. Kein menschliches Skelett. Grab an den Umrissen erkenn-
bar, scheint frither durchwiihlt worden zu sein. Die Fundstiicke
liegen auf der Kiesoberflache.“ (FJ Stehlin).

»~Am 19.1.1916 ausgegraben. Enthielt keinerlei mensch. Ske-
lettteile; war aber deutlich an den Rindern erkennbar ein Grab;
das offenbar schon einmal durchwiihlt worden ist. An Beigaben
wurden die beil. Eisenstiicke, auf der Kiesschicht gefunden; eben-
so das Thierknochenstiick und das Stiick Holz.“ (Anhang 19a).
Grabbau.

Eine Stérung vom Ausgréber vermutet. Keine weitere Anga-
ben.

Skelett.

Keine Angaben zur Haltung. Keine Skelettreste erhalten.
Arch. ? Anthr. ?

Beigabenlage.

30.1-30.9 (HMB 1916.129-1916.136) Auf der Kiesoberfla-
che.

30.10-15 (HMB 1916.137-1916.142) Im Schutt.
Beigabenbeschreibung.

Da keine nachweislich friihmittelalterliche Beigaben vorhan-
den nur summarische (keine Messung und Wégung) Zusammen-



GRABER G 29 u. G 30

stellung. Alles bei Vogt, Gotterbarmweg nicht abgebildet, fiir
Zeichnungen vgl. FJ Stehlin 45-46.
30.1 Klinge, Eisen, dreieckiger Querschnitt (HMB 1916.129).
30.2 Messer, Eisen, modern (20. Jh.?) (HMB 1916.130).
30.3 Gelochtes Flacheisen, wohl modern (HMB 1916.131).
30.4 Moglicherweise Gelochtes Flacheisen (HMB 1916.132).
30.5 Ringschraube, Eisen (20. Jh.?) (nicht aufgehoben).
30.6 Nagel, Eisen, runder Kopf (20. Jh.?) (HMB 1916.133).
30.7 Nagel, Eisen, runder Kopf (20. Jh.?) (HMB 1916.134).
30.8 Holzstiick (HMB 1916.135).
30.9 Knochenstiick, unbest. Tierknochen (HMB 1916.136).
30.10 Eisenblech mit Holz (20. Jh.?) (HMB 1916.137).
30.11 Tonscherbe, kaum frithmittel. (HMB 1916.138).
30.12 Eisenstift, modern (20. Jh.?) (HMB 1916.139).
30.13 Feuerstein (HMB 1916.140).
30.14 Eisenblech mit Holz, Holzdiele? (20. Jh.?) (HMB
1916.141).
30.15 Schlacke,
1916.142).
Kommentar.

sandig, von Glasverhiittung? (HMB

1

Nebst dem sicher jiingeren Material aus unbestimmter Lage
(insbesondere Klinge 30.2, 30.5-7) ist auch sehr ungewohnliches
Material zum Vorschein gekommen (insbesondere mehrere Schla-
cken 30.15). Es fehlen Funde, die zuverldssig auf ein frithmittelal-
terliches Grab schliessen lassen (evt. 30.13?).

Auf Grund der Funde und des Fundzusammenhanges scheint
es sich eher um eine nach dem Frithmittelalter entstandene Grube
zu handeln. Ob es ehemals ein Grab war kann nicht mehr beurteilt
werden, wird aber vom Autor stark angezweifelt.

GRAB G 31

Dokumentation.

StABS PA 88 H2d: FJ Stehlin 47, 58; StABS PA 88 H2c:
Anhang 20a; Eingangsbuch des Historischen Museums Basel
Eintrag des 24. Januar 1916; Vogt, Gotterbarmweg: 160.
Fundumstinde.

,,20. Januar 1916 in Gegenwart von Herrn Ing. Moor ausge-
hoben. Skelett 163 cm lang, auf der Kiesoberfliche, 108 cm unter
Boden. Richtung Ost-West, Kopf nach West. In der Sohle eine
Mortelschicht von ca. 4 cm.“ (FJ Stehlin).

29.1-3, 5-6 Massstab 1:2; 29.4 nach vorgegebenem Massstab
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GRAB G 31

Grabbau.

Grab mindestens 163 lang, T. 108 cm. Lag auf der Kies-
schicht mit einer 4 cm dicken Mortelschicht (natiirliche Entwick-
lung des Rheinschotters s. FJ Stehlin 58).

Skelett.

W-O Ausrichtung. Keine Angaben zur Haltung. Keine Ske-
lettreste erhalten. 4 rch. Frau? Anthr. ?
Beigabenlage.

1 Giirtelgehénge

31.1 1916.143 Ring, zwischen den Oberschenkeln.
Beigabenbeschreibung.

31.1 Ring, Kupferlegierung, Dm. 3.5 cm, Gew. 11.0 g; an
einigen Stellen leicht verjiingter, im Querschnitt runder Ring
(HMB 1916.143; Vogt, Gotterbarmweg Grab 31, 1).

Kommentar.

Das Grab erscheint verdédchtig arm, doch fehlen Hinweise auf
Grabraub oder andere spétere Eingriffe.
GRAB G 32

Dokumentation.
StABS PA 88 H2d: FJ Stehlin 48, 58; StABS PA 88 H2c: Anhang
21a; Eingangsbuch des Historischen Museums Basel, Eintrag des
24. Januar 1916; Vogt, Gotterbarmweg 160-161, Taf. XI, Abb. 11.
Fundumstdnde.

»25. Januar 1916 in Gegenwart von Herrn Ing. Moor ausge-
hoben. Skelett 200 cm lang, auf der Kiesoberfliche, 100 cm unter
Boden. Richtung Ost-West, Kopf nach West. In der Sohle Mortel-
schicht von ca. 4 cm.“ (FJ Stehlin).

G 31

G 32

31.1 Massstab 1:2, 32.1-3 Massstab 1:2
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GRABER G 32 u. G 33

Grabbau.

Grab mindestens 200 cm lang, T. 100 cm. Lag auf der Kies-
schicht mit einer 4 cm dicken Mortelschicht (natiirliche Entwick-
lung des Rheinschotters, vgl. FJ Stehlin 58).

Skelett.

W-O Ausrichtung. Keine Angaben zur Haltung. Einzelne
Knochen erhalten (2 Pelvisfragmente: 1916.147 (Pubis) und
1916.149). Arch. Mann. Anthr. ?

Beigabenlage.
1 Giirtel

32.1 1916.150 Schnalle, unter dem linken Becken.

32.1 1916.151 Beschlagstiick, unter dem linken Becken.
2-4 Giirtelzubehor/Gehiinge

32.2 1916.145 Messerklinge, auf dem rechten Becken.

32.3 1916.146 Taschenbiigel, auf dem rechten Becken.

32.4 1916.148 Ringfragmente, auf dem linken Becken.
Beigabenbeschreibung.

32.1 Schnalle, Eisen und Silber, L. 3.7 cm, (Fragment) Gew.
6.3 g; nierenformige Schnalle mit halbrundem Querschnitt, Aus-
senseite mit mehreren Silberstreifen tauschiert; Dorn fehlt fast
vollstindig (HMB 1916.150; Vogt, Gotterbarmweg Grab 32, 4).

32.1 Beschlagstiick zur Schnalle, Eisen und Silber, L. 3.6 cm,
Gew. 10.9 g; nierenformiger Beschlag mit Grundform aus Eisen
und darauf aufgesetzte Silberfolie und drei Niete (HMB 1916.151;
Vogt, Gotterbarmweg Grab 32, 4).

32.2 Messerklinge, Eisen, L. 8.6 cm, Gew. 7.4 g; gerader
Riicken, Schneide zur Spitze hin leicht geschwungen, Knauf z. T.
noch erhalten (HMB 1916.145; Vogt, Gotterbarmweg Grab 32, 1).

32.3 Taschenbiigel, Eisen, L. 8.3 cm, Gew. 15.5 g; an beiden
Enden eine runde Schlaufe, Mittelteil hin zur Schnalle scheint
gezdhnt gewesen zu sein, kleine Schnalle mit ovalem Biigel und
Dorn; weitere Details unkenntlich (HMB 1916.146; Vogt, Gott-
erbarmweg Grab 32, 2).

32.4 Ring, Kupferlegierung, fragmentarisch erhalten, Dm.
(geschitzt) 3.5 cm, Gew. 5.2 g; mehrere Fragmente eines stark
korrodierten, im Querschnitt runden Ringes; nicht abgebildet
(HMB 1916.148; Vogt, Gotterbarmweg Grab 32, 3).

Kommentar.

Kein Kommentar.

GRAB G 33

Dokumentation.

StABS PA 88 H2d: FJ Stehlin 48-50; StABS PA 88 H2c:
Anhdnge 12, und 25; Eingangsbuch des Historischen Museums
Basel Eintrag des 24. Januar 1916; Vogt, Gotterbarmweg: 162,
Taf. XI.

Fundumstdinde.

»Am 28. Januar 1916 in Gegenwart von Ing. Moor ausgeho-
ben. Skelett 168 cm lang, auf der Kiesoberfliche, 120 cm tief.
Richtung Ost-West. Kopf nach West. In der Sohle eine Mortel-

schicht von ca. 4 cm.* (FJ Stehlin).
Grabbau.

Grab mindestens 168 lang, T. 120 cm. Lag auf der Kies-
schicht mit einer 4 cm dicken Mdrtelschicht (natiirliche Entwick-
lung des Rheinschotters, vgl. FJ Stehlin 58).

Skelett.

W-O Ausrichtung. Keine Angaben zur Haltung. Skelettlinge
1.68 cm. Eine Rippe (1916.163) mit Griinspan von der Fibel
(1916.162) erhalten. A rch. Frau. Anthr. ?

Beigabenlage.
1-5 Tracht

33.1 1916.166 Kopfputznadel, unterhalb des Kopfes.

33.2 1916.164 Vogelfibel, unter dem Kinn.

33.3 1916.165 Vogelfibel, auf der Brust.

33.4 1916.158 Biigelfibel, auf der rechten Beckenhalfte.

33.5 1916.162 Biigelfibel, auf der Brust.

6-8 Giirtelgehiinge
33.6 1916.157 Messer, zwischen den Unterschenkeln
unterhalb des Knies (unterhalb von 33.7).

33.7 1916.155 Perle, zwischen den Unterschenkeln

unterhalb des Knies.

33.8 1916.156 Ring, zwischen den Unterschenkeln unterhalb

des Knies (unterhalb von 33.7).
9-13 Grabritus?

33.9 1916.170 Tierknochen, etwa 10 cm iiber dem Becken.

33.10 1916.171 Glasfragmente, etwa 10 cm {iber dem Becken

33.11 1916.172 Glasfragmente, etwa 10 cm {iber dem Becken

33.12 1916.173 Glasfragment, etwa 10 cm iiber dem Becken
14-16 Affiillungsmaterial

33.13 1916.167 Keramikfragment, im Schutt

33.14 1916.168 Keramikfragment, im Schutt

33.15 1916.169 Keramikframent, im Schutt
Beigabenbeschreibung.

33.1 Kopfputznadel, Silber vergoldet, L. noch 12.8 cm, Gew.
8.3 g; Zierkopf mit halbkugeligem Abschluss, darauf Breitschla-
gung der Nadel; durch Rille getrenntes verziertes tonnenformiges
Mittelstiick mit eingeritzten Kreuzen; Ubergang vom Schaft zum
Zierkopf gerippt; Spitze abgebrochen (HMB 1916.166; Vogt,
Gotterbarmweg Grab 33, 8).

33.2 Vogelfibel, Silber vergoldet, L. noch 3.1 cm, Gew. 4.1
g; Schnabel mit gerippter Mittellinie, kreisformige Halterung fiir
Einlage (Auge), die Rénder des Kopfes abgerundet gezdhnt; Flii-
gel mit zwei gerippten Mittellinien, Bauch mit geometrischem
Muster, zwei Fiisse; Schwanz abgebrochen, durch kupferne Repa-
raturplatte ersetzt; einfache Nadelhalterung, Nadelrast leicht abge-
niitzt, Nadel fehlt (HMB 1916.164; Vogt, Gotterbarmweg Grab
33, 6).

33.3 Vogelfibel, Silber vergoldet, L. noch 2.7 cm, Gew. 3.8
g; s. Beschreibung 33.2 (formidentisch); Schwanz abgebrochen;
einfache Nadelhalterung, kleiner Rostklumpen der Spiralfeder,

Etwa 10 cm Uber dem Becken

G33

9-12

13-15
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33.1-5, 10-13 Massstab 1:1 33.6-8 Massstab 1:2




GRAB G 34

Nadelrast kaum abgeniitzt; mit Fibel 33.2 formidentisch (HMB
1916.165; Vogt, Gotterbarmweg Grab 33, 7).

33.4 Dreiknopfbiigelfibel, Silber vergoldet, L. 8.2 cm, Gew.
14.4 g; halbrunde Kopfplatte mit Vierspiralmuster und drei Knop-
fe und zangenartige Ausbuchtung; halbrunder Biigel bis auf zwei
Rippen bei der Kopfplatte unverziert; rhombische Fussplatte, vier-
eckiges Ornament, Vierspiralmuster wie auf der Kopfplatte, drei-
eckiger geometrischer Abschluss; reparierter Bruch; die Riickseite
wurde mit Tremolierstich verziert, auf der Kopfplatte vom léngs-
weitem Knopf zur Nadelhalterung, auf der Fussplatte ein Kreuz-
muster; Nadelrast kaum abgeniitzt, Nadel fehlt (HMB 1916.158;
Vogt, Gotterbarmweg Grab 33, 4).

33.5 Dreiknopfbiigelfibel, Silber vergoldet, L. 6.2 cm, Gew.
9.0 g; stark abgeniitzt; halbrunde Kopfplatte mit Spiralmuster und
drei Knopfen; halbrunder Biigel unverziert; rhombische Fussplatte
mit doppeltem rhombischen Muster; an der Spitze, nach zylindri-
scher Rippe, stark abgenutzter Tierknopf; verrostete Spiralfeder
erhalten, Nadelrast leicht abgeniitzt; Feilspuren an der Unterseite
(HMB 1916.162; Vogt, Gotterbarmweg Grab 33, 5).

33.6 Messerfragment, Eisen, L. 3.4 cm, Gew. 1.7 g; Teile der
Klinge und des Griffes erhalten; unbestimmte organische Reste
(HMB 1916.157; Vogt, Gotterbarmweg Grab 33, 3).

33.7 Perle, opakes Glas, Dm. 3.5, Br. 1.5 cm, Gew. 25.3 g;
gedrungene schwarze Perle - Munsell 5Y 2.5/1; nahezu zylindri-
sche Lochung (HMB 1916.155; Vogt 1930 Grab 33, 1).

33.8 Knotenring, Kupferlegierung, Br. 4.2, SchaftDm. 0.3
cm, Gew. 15.5 g; gezéhnter Ring (insgesamt 16 Zihne) paarweise
gegeniiberliegend; verdickt nach aussen spitz zulaufend; im Quer-
schnitt runder Draht (HMB 1916.156; Vogt, Gotterbarmweg Grab
33,2).

33.9 Gebissfragment, L. 3.9 cm; Felis Catus; nicht abgebildet
(HMB 1916.170).

33.10 2 Glasfragmente, L. 4.6 und 3.2 cm; Gew. 9.7 und 2.4
g; kobaltblaues Glas, mit feinen lang gezogenen Bldschen; lédngs-
formige Stiicke, wahrscheinlich gleiches Gefass wie 33.11 (HMB
1916.171, bei Vogt nicht abgebildet).

33.11 2 Glasfragmente, L. 4.1 und 2.3 cm; Gew. 2.5 und 0.9
g; kobaltblaues Glas, gewellter Rand, mit feinen lang gezogenen
Blédschen; wahrscheinlich gleiches Gefdss wie 33.10 (HMB
1916.172, bei Vogt nicht abgebildet).

33.12 Glasfragment, L. 3.1 cm; Gew. 2.6 g; milchiges Glas,
facettiert (HMB 1916.173, bei Vogt nicht abgebildet).

33.13 Keramikfragment, Randstiick, Dm. 5 cm, Gew. 7.2 g;
Gefésshals, nach aussen verdickter quadratischer Rand mit flache

und leicht ausbiegende Aussenseite (HMB 1916. 167; Vogt, Gott-
erbarmweg nicht abgebildet).

33.14 Keramikfragment, Wandstiick, L. 2.7 cm, Gew. 6.6 g;
kleines Fragment, grosse Magerungsstirke; nicht abgebildet
(HMB 1916.168; Vogt, Gotterbarmweg nicht abgebildet).

33.15 Keramikfragment, Wandstiick, L. 2.7 cm, Gew. 3.4 g;
kleines Fragment, feine Wand mit angedeuteter Leiste, nicht abge-
bildet (HMB 1916.168; Vogt, Gotterbarmweg nicht abgebildet).
Kommentar.

33.12 Das zweite Fragment ist heute nicht mehr erhalten.

GRAB G 34

Dokumentation.

StABS PA 88 H2d: FJ Stehlin 51-53, 58; StABS PA 88 Hsc:
Anhénge 23a; Eingangsbuch des Historischen Museums Basel
Eintrag des 11. Februar 1916; Vogt, Gotterbarmweg: 162-163,
Taf. XI, Abb. 12.

Fundumstdinde.

1. Februar 1916 in Gegenwart von Herrn Ing. Moor ausge-
hoben. Skelett 200 cm lang, auf der Kiesoberfliche, 125 cm unter
Boden. Richtung Ost-West. Kopf nach West. In der Sohle eine
Mortelschicht von ca. 4 cm.* (FJ Stehlin).

Grabbau.

Grab mindestens 200 cm lang, T. 125 cm. Lag auf der Kies-
schicht mit einer 4 cm dicken Mdortelschicht (natiirliche Entwick-
lung des Rheinschotters; vgl. FJ Stehlin).

Skelett.

W-O Ausrichtung. Keine Angaben zur Haltung. Keine Ske-

lettreste erhalten. Arch. Mann. Anthr. ?

Beigabenlage.
1-6 Sax und Sacksscheidezubehor
34.1 1916.184 Sax, im linken Arm, Griff neben dem
Schédel.
34.2 1916.185 Schnalle, neben dem Sax.
34.3 1916.186 Bronzeniet, neben dem Sax.
34.4 1916.188 Scheidenbeschlag, auf dem Sax liegend.
34.5 1916.189 Silberpléttchen, bei 34.4, vielleicht dazu
gehorend.
34.6 1916.190 Silberplittchen, bei 34.4, vielleicht dazu
gehorend.
7-9 Pfeil-/Pfeilfragmente

G 34

12
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GRAB G 34

34.2-8, a M assstab 1:1 34.11-12 Massstab 1:2 34.1,9-10 Massstab 1:4




GRABER G 34 u. G 35; STREUFUNDE

34.7 1916.192 Pfeilspitze, bei der rechten Hand.

34.8 1916.193 Pfeilspitze, bei der rechten Hand.

34.9 1916.194 Rundeisen, bei der rechten Hand, vielleicht zu

34.8 gehorend.
10 Ango
34.10 1916.196 Ango, parallel zum rechten Oberschenkel, 60
cm davon entfernt, Tiille bei der Lende,
Spitze nach den Fiissen gerichtet. Zwischen
dem Skelett und dem Speereisen zahlreiche
Spuren von Rost.
11 Giirtel
34.11 1916.191 Schnalle, auf dem Becken.
12 Messer
34.12 1916.195 Messerklingenfragmente, bei der rechten
Hand.
13 Zubehor
34.13 1916.187 Bartzange, auf dem Schwert liegend.
14 Im Schutt gefunden

34.14 1916.197 Feuerstein, im Schutt gefunden.
Beigabenbeschreibung.

34.1 Sax, Eisen, L. 57.5, KlingenL. 51.5, KlingenBr. 3.5 cm,
Gew. 242.5 g; stark korrodierter Sax, Schneide stark angegriffen,
Blutrinnen nicht mehr sichtbar (HMB 1916.184; Vogt, Gotterb-
armweg Grab 34, 1).

34.2 Schnalle, Bein und Kupferlegierung, L. 2.3 cm, Gew.
4.5 g; viereckige Schnalle aus Bein, mit kleinem Schlitz und Dorn
aus Kupferlegeirung (HMB 1916.185; Vogt, Gotterbarmweg Grab
34,2).

34.3 Niet, Kupferlegierung, Dm. 0.9 c¢cm, DornL. 0.6 cm,
Gew. 0.4 g; Niet mit flachem Kopf (HMB 1916.186; Vogt, Gott-
erbarmweg Grab 34, 3).

34.4 Scheidenbeschlag, Silber, Dm. 1.6 cm, keine Wiagung;
quer gewelltes Band, heute auf ein Stiitzband aufgeklebt (deshalb
keine sinnvolle Wégung); im Innern noch zwei Fragmente eines
Messers, nicht abgebildet (HMB 1916.188; Vogt, Gotterbarmweg
Grab 34, 5).

34.5 Silberpldttchen, L. 3.2 cm, keine Wagung; hauchdiinnes
zungenformiges Plittchen; heute auf einer Unterlage aufgesetzt,
daher Wégung nicht sinnvoll (HMB 1916.189; Vogt, Gotterbarm-
weg Grab 34, 6).

34.6 Silberplattchen, Silber, heute mit 34.5 verbunden (HMB
1916.190; Vogt, Gotterbarmweg Grab 34, 7).

34.7 Pfeilspitze, Eisen, L. 8.1 cm, Gew. 10.5 g; Spitze mit
Lorbeerblattform; in der Schlitztiille Holzfasern erhalten (HMB
1916.192; Vogt, Gotterbarmweg Grab 34, 9).

34.8 Pfeilspitze, Eisen, L. 8.6 cm, Gew. 5.8 g; gedrehte, run-
de und feine Spitze; geschlossene Tiille mit Holzfasern (HMB
1916.193, Vogt, Gotterbarmweg Grab 34, 10).

34.9 Rundeisen, Eisen, L. 2.1 cm, Gew. 1.6 g; rundes Stéb-
chen, unformig, nicht abgebildet (evt. dritte Pfeilspitze) (HMB
1916.194, fehlt bei Vogt, Gotterbarmweg).

34.10 Ango, Eisen, L. 67.4, B. Schneide 2.6, SchaftBr. 0.8,
TillenB. 2.3, L. (von der Tiille bis zum Blatt) 56.9 cm, Gew.
293.5 g; rautenformige Schneideflache; langer, runder Schaft;
Schlitztiille mit einem Nietloch (HMB 1916.196; Vogt, Gotterb-
armweg Grab 34, 12).

34.11 Schnalle, Silber z. T. vergoldet, GesamtL. 4.6, Br. 3.9
cm, Gew. 36.4 g; ovaler Biigel; Dorn mit Einfassung; Beschlag-
platte nierenférmig durch drei Nieten mit der Riickseite verbun-
den, Rand mit Dreieckbordiire, im Innern Kerbleistenband und
Vergoldung,; drei Einfassungen, die mittlere mit sichtbarer gewaf-
felter Goldfolie und Almandinfragment; in der oberen griine Mas-
se (Kupferoxyd?), untere mit roter ungedeuteter Substanz (HMB
1916.191; Vogt, Gotterbarmweg Grab 34, 8).

34.12 Messerklinge (Fragmente), Eisen und Holz, L.
(grosstes Stiick) 3.5 cm, Gew. 4.9 g; 4 Fragmente, z. Teil mit
Holzresten, sehr stark fragmentiert; nicht abgebildet (HMB

1916.195; Vogt, Gotterbarmweg Grab 34, 11).

34.13 Bartzange, Kupferlegierung, L. (ohne Ring) 8.2 cm,
Gew. 11.1 g; breite Zangenfliche mit verjiingten Armen (HMB
1916.187; Vogt, Gotterbarmweg Grab 34, 4).

34.14 Feuerstein, Silex, L. 2.7 cm, Gew. 6.4 g; (HMB
1916.197; Vogt, Gotterbarmweg Grab 34, 13).

Kommentar.

Heute folgendes Fundstiick vermisst, nach den Angaben im
FJ Stehlin: 1916.198 Fragment eines Ringes. Nachtriglich im
Schutt gefunden. Bei FJ Stehlin als Kupferlegierung angegeben.

GRAB G 35

Dokumentation.

Nur auf dem Gesamtplan von Ing. K. Moor (1916) nachge-
wiesen, ohne Nummer, auschliesslich mit dem Vermerk Leeres
Grab StABS, Planarchiv, Delegation fiir das alte BS, Mappe
C3, Nr. 118.

Fundumstdnde.

Unbekannt.
Grabbau.

Unbekannt.
Skelett.

W-0 Achse. Keine weiteren Angaben. Arch. ? Anthr. ?
Beigabenlage.

Keine Beigaben
Beigabenbeschreibung.

Keine Beigaben
Kommentar.

Kein Kommentar.

STREUFUNDE

A) Spatmittelalterlicher Fingerhut, nicht abgebildet (vgl. FJ
Stehlin 12; HMB 1915.103).

B) Wetzstein; L. 24.9 cm.; auf der einen Oberfldche eine mulden-
formige Vertiefung; rautenformiger Wetzstein mit Wetzspuren an
den Seiten; Gefunden beim im Areal der Schwarzwaldalee bei der
Kreuzung des ehemaligen Verbindungsgleises, nicht abgebildet
(vgl. FJ Stehlin 12; HMB 1915.94).

In einem Graben vom 7. Februar 1916 sind im Schutt noch einige,
haupstéchlich spéatmittelalterliche Keramik- und Metallfunde
(Zeitstellung durch einige Miinzen) zum Vorschein gekommen,
nicht abgebildet (vgl. FJ Stehlin 54-57; HMB 1916.292-305 und
309-312).
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Tafeln

Die folgenden Farbtafeln beinhalten die Farbphotos
samtlicher Fibeln, Nadeln und Giirtelschnallen aus
dem Graberfeld. Alle Stiicke sind im Massstab 1:1
abgebildet.
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TAF. V; SCHNALLEN

D G 16.2 C G16.2

G 19.17

G 34.12
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TAF. VI; VERGLEICHENDE NUMMERNLISTE

Objektbeschreibung Fundjournal HMB Nummer Publikation Katalogband
(Digitalkatalog HMB) Stehlin 1915 | (Eingangsbuch) Vogt 1930 Lehmann
Zimmermannsaxt (Eisen) 1915.48 191548 Grab 1.1 1.1
Fiinfknopffibel 1915.49 191549 Grab 3.1 3.2
(Silberverg.)
Haarnadel (Silber) 1915.50 191550 Grab 3.2 3.1
Halsring (Silber) 1915.51 191551 Grab 6.1 6.1
Ring (Silber) 1915.52 191552 Grab 6.3 (mit 6.3
falschen Inven-
tarnr. 1915.53)
Verschlussstiick (Silber) 1915.53 191553 Grab 6.2 (mit 6.2
falschen Inven-
tarnr. 1915.52)
Dreiknopffibel (silberverg.) 1915.54 191554 6.4 6.4
Dreiknopffibel (silberverg.) 1915.55 191555 6.5 6.5
Perle Chalcedon 1915.56 191556 6.6 6.6
(Giirtelgehange)
Drahtring (Silber) mit Perle 1915.57 191557 6.7 6.7
(Giirtelgehange)
Drahtring (Silber) mit Perle 1915.58 191558 6.8 6.8
(Girtelgehange)
Perle Glas braungriin 1915.59 191559 6.9 6.9
Perle Glas weiss 1915.60 191560 6.10 6.10
Perle (Glrtelgehange) Glas 1915.61 191561 6.11 6.11
hellgriin
Perle (Glrtelgehange) Glas 1915.62 191562 6.12 6.12
gelbgriin
Drahtring (Silber) mit Perle 1915.63 191563 6.13 6.13
(Giirtelgehange)
Perle (Giirtelgehdnge) Glas 1915.64 191564 6.14 6.14
blau
Drahtring (Bronze) mit 1915.65 191565 6.15 6.15
Tierkralle (Girtelgehénge)
Drahtring (Silber) 1915.66-70 191566 6.16-23 6.16

(Gehénge)




TAF. VI; VERGLEICHENDE NUMMERNLISTE

Drahtring (Silber) 1915.66-70 191567 6.16-23 6.17
(Gehdnge)
Drahtring (Silber) 1915.66-70 191568 6.16-23 6.18
(Gehdnge)
Drahtring (Silber) 1915.66-70 191569 6.16-23 6.19
(Gehdnge)
Drahtring (Silber) 1915.66-70 191570 6.16-23 6.20
(Gehdnge)
Drahtring 1915.72-73 191571 6.16-23 6.21
Drahtring 1915.72-73 191572 6.16-23 6.22
Drahtring (Silber) 1915.71 191573 6.16-23 6.23
(Gurtelgehdnge)
Romische Miinze 1915.74 191574 6.24 6.24
Muschel (Giirtelgehédnge) 1915.75 191575 6.25-26 6.25
Muschel (Giirtelgehédnge) 1915.76 191576 6.25-26 6.26
Ring, (Bronze) 1915.77 191577 6.27 6.27
Haarkamm 1915.78 191578 6.28 6.28
Schale 1915.79 191579 6.29 6.29
Messer 1915.80 191580 6.30 6.30
INagel Eisen 1915.81 191581 - 6.31
Dreiknopffibel 1915.84 191584 10.1 10.2
Knotenring 1915.85 191585 10.2 10.5
Haarnadel (Silber) Spitze 1915.86 191586 10.3 10.1
[abgebrochen
Dreiknopffibel - 1943 340 - 10.3
Korallenperle 1915.87 191587 10.4 10.4
Fiinfknopffibel (Silber) 1915.88 191588 12.1--2 12.3
Funfknopffibel (Silber) 1915.89 191589 12.1--2 12.4
Armring (Silber) 1915.90 191590 12.3 12.2
Radius 1915.91 191591 - -
Ulna 1915.92 191592 - -
Haarnadel Silber 1915.93 191593 12.4 12.1
Wetzstein 1915.94 191594 Streufund B
Halsring (Silber) 1915.98 191598 13.1 13.2
Unterkiefer 1915.99 191599 - -
vertebra 1915.100 1915100 - -
Haarnadel (Silber) 1915.101 1915101 13.2 13.1
Dreiknopffibel, (silberverg.) 1915.102 1915102 13.3 13.3
klein
[Fingerhut (Bronze) 1915.103 1915103 Streufund A
Armring Bronze 1915.120 1915120 141 141
Zwei Knochen aus Grab 14 |(Moor 1915, 2-4 1915121 - -
Knochen)
Kamm dreieckig (Bein) 1915.127 1915127 15.1 15.3
Anhénger (Bein) 1915.128 1915128 15.2 15.1
Anhédnger (Bein) 1915.129 1915129 15.3 15.2
Holzspitze (Griff?) 1915.130 1915130 - 15.4
Zwiebelknopffibel (Bronze) 1915.131 1915131 16.1 16.1
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TAF. VI; VERGLEICHENDE NUMMERNLISTE

Giirtelschnalle (Bronze) 1915.132 1915132 16.2 16.2

Perle, Glas blau 1915.133 1915133 16.3 16.3

Perle, Glas blau 1915.134 1915134 16.4 16.4

Perle, Glas blau 1915.135 1915135 16.5 16.5

Perle, Glas schwarz 1915.142 1915142 15.4 15.5

Perle, Glas gelbgriin 1915.143 1915143 15.5 15.6

Ringlein (Bronze) 1915.144 1915144 15.6 15.7

[Nagel (Eisen) 1915.145 1915145 - 15.8

[Nagel (Eisen) 1915.146 1915146 - 15.9

[Nagel (Eisen) 1915.147 1915147 - 15.10

Meissel (Eisen) 1915.148 1915148 - 15.11

Ringscheibe (Eisen) 1915.149 1915149 - 15.12

Keramik 1915.150 1915150 - 15.13

Ringlein, (Bronze) 1916.25 1916 25 171 17.5

Glasbecherfragmente 1916.26 1916 26 17.2 17.4

Messerklinge- Fragment, 1916.27 1916 27 17.3 17.3

Eisen

Girtelschnalle, (tauschiert) 1916.28 1916 28 17.4 171

ehemals Teile des Tasch- 1916.29 1916 29 17.5 17.2

nebugels 1916.31

ehemals Teile des Tasch- 1916.30 1916 30 17.5 17.2

nebugels 1916.32

Taschenbiigel, (Eisen) 1916.29/1916.3 1916 31 17.5 17.2
0/1916.31

Dreiknopffibel, (silberverg.) 1916.32 1916 32 18.1 18.3

Dreiknopffibel, (silberverg.) 1916.33 1916 33 18.2 18.2

Halsband, aus 12 Ringen 1916.34 1916 34 18.3/18.4/18.5 18.1

(Silber) 1 Schliesshaken

(Silber) u. 46 Glasperlen

(klein)

Lanzenspitze (Eisen) 1916.35 1916 35 19.1 19.10

Spatha 1916.36 1916 36 19.2 19.1

Holzspane der Spatha 1916.36.2 1916 36.2 19.2 19.1

Mundband einer Schwerts- 1916.37 1916 37 19.3 19.2

cheide

Ortband einer Schwerts- 1916.38 1916 38 19.4 19.3

cheide

Girtelschnalle 1916.39 1916 39 19.8 19.20

Taschenbiigel 1916.40 191640 19.9 19.21

Beschlag (Goldtauschiert 1916.41 1916 41 19.6 19.4

und Almandin), aufgeklebt

auf Spatha 1916.36

Beschlag (Goldtauschiert 1916.42 1916 42 19.7 19.5

und Almandin), aufgeklebt

auf Spatha 1916.36

Eisenstiick 1916.43 191643 19.19 19.22

Eisenstiick 1916.44 191644 - 19.23

Schildbuckel 1916.45 191645 19.11 19.11

Schildfessel (Eisen) mit 2 1916.46 1916 46 19.12 19.12

Bronzenieten auf Eisen-

fragmenten

Plattchen klein u. rund 1916.47 191647 19.13 19.13

(versilbert)

Plattchen klein u.rund 1916.48 191648 - 19.14

(versilbert)

Riemenzunge, (versilbert) 1916.49 1916 49 19.14 19.15

Riemenzunge, (versilbert) 1916.50 1916 50 19.15 19.16




TAF. VI; VERGLEICHENDE NUMMERNLISTE

Négel 6 Stiick (Bronze) 1916.51 1916 51 - 19.17
Holzstiick mit durchge- 1916.52 1916 52 - 19.18
schlagenem Nagel

Sténgelchen (Silber) 1916.53 1916 53 19.16 19.7
Sténgelchen (Silber) 1916.54 1916 54 19.16 19.8
Blechbuckelchen (Silber) 1916.55 1916 55 19.22 19.9
Zierbeschlag, aufgeklebt 1916.56 1916 56 19.5 19.6
auf Spatha 1916.36

Zierbeschlag, aufgeklebt 1916.57 1916 57 19.5 19.6
auf Spatha 1916.37

Zierbeschlag, aufgeklebt 1916.58 1916 58 19.5 19.6
auf Spatha 1916.38

Kettenglied 1916.59 1916 59 19.18 fehlt
Kettengliedfragmente 2 1916.60 1916 60 - 19.19
Teile

Kupferdrdhtchen 1916.61 1916 61 - 19.27
Plittchen, (Bronze) 1916.62 1916 62 - 19.26
Feuerstein 1916.63 1916 63 19.20 19.24
Eisenfragmente 1916.64 1916 64 - 19.28
Eisenfragmente 1916.65 1916 65 - 19.29
Riemenzunge, (Eisen, ro- 1916.66 1916 66 19.11 19.25
tes Glas ?)

Ring, (Eisen) 1916.67 1916 67 19.21 19.30
[Nagel (Eisen) 1916.68 1916 68 - 19.31
Eisenfragmente 1916.69 1916 69 - 19.32
Eisenfragmente 1916.70 191670 - 19.33
[Nagel (Eisen) 1916.71 1916 71 - 19.34
Eisenfragment 1916.72 191672 - 19.35
Glasplattchen, papierdiinn 1916.73 191673 - 19.36
Haarnadel, (Silber) 1916.74 191674 20.1 201
Knochen mit Griinspan 1916.75 191675 - -
[Nagel (Eisen) 1915.76 191676 20.6 20.6
Fibel, (silberverg.) 1916.77 191677 20.2 20.3
Fibel, (silberverg.) 1916.78 191678 20.3 20.4
Giirtelschnalle, (Eisen) 1916.79 191679 20.4 20.5
[Fingerring, (Silber) 1916.80 1916 80 20.5 20.2
Phalanx 1916.81 1916 81 - -
Fibelnadel, (Eisen) 1916.82 1916 82 - 20.7
Kupferdrahtlein 1916.83 1916 83 - 20.8
Glasperlenfragment 1916.84 1916 84 - 20.9
Glassplitter, weiss 1916.85 1916 85 - 20.10
Topfchen 1916.86 1916 86 211 211
Keramikfragment 1916.87 1916 87 - -
Harzfragmente ? schwarz, 1916.88 1916 88 - -

2 Stiick

Topf 1916.89 1916 89 221 22.5
Ohrring, (Silber) 1916.90 1916 90 22.2 221
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Fiinfknopffibel, (Silber) 1916.91 1916 91 223 22.2
Funfknopffibel, (Silber), 1916.92 1916 92 22.4 22.3
dazu Rostkliimpchen mit

Gewebeabdruck

Femur 1916.96 1916 96 - -
Glasperle, blau 1916.97 1916 97 22.5 22.4
Fibel, (silberverg.) 1916.98 1916 98 231 231
Girtelschnalle, (Eisen) 1916.99 1916 99 23.2 23.2
Ring (Girtelgehédnge), 1916.100 1916 100 23.3 23.3
(Bronze)

Steinkugel 1916.101 1916101 - 23.4
Eisenfragment 1916.102 1916102 - 23.5
Kieselsteinsplitter 1916.103 1916103 - 23.6
Girtelschnalle, (Bronze) 1916.104 1916 104 241 24.3
Dreiknopffibel, klein 1916.105 1916 105 24.2 241
(Silber)

Dreiknopffibel, klein 1916.106 1916 106 243 24.2
(Silber)

Ring (massiv), (Bronze) 1916.107 1916 107 24.4 24.4
Steinsplitter 1916.108 1916108 - 24.5
Miinze 1916.109 1916109 25.1 25.1
Keramikfragment 1916.110 1916110 - 26/27.1
Keramikfragment 1916.111 1916 111 - 26/27.2
Keramikfragment 1916.112 1916112 - 26/27.3
Keramikfragment 1916.113 1916113 - 26/27.4
Keramikfragment 1916.114 1916114 - 26/27.5
Keramikfragment 1916.115 1916115 - 26/27.6
Stein 1916.116 1916116 - 26/27.7
Nagel (Eisen) 1916.117 1916117 - 28.1
[Négel (Eisen) 1916.118 1916118 - 28.2
[Négel (Eisen) 1916.119 1916119 - 28.3
Glasfragment 1916.120 1916120 - 28.4
Schnalle samt Dorn, 1916.121 1916121 291 29.2
Schildfragment mit Silber- 1916.122 1916 122 29.2 29.5
niete

Taschenbiigel 1916.123 1916123 - 29.3
Bart- Haarzange in zwei 1916.124 1916124 29.3 29.6
Teilen (Silber)

Holzfragmente 1916.125 1916125 - 29.4
Franziska (Wurfaxt) (Eisen) 1916.126 1916 126 29.4 29.1
Milchtriibes Glas, Frag- 1916.127 1916127 - 29.7
ment

4 Formlose Bronzestiicke 1916.128 1916 128 - 29.8
Klingenfragment, (Eisen) 1916.129 1916129 30.1 30.1
Eisenfragmente, 2 Stiick 1916.130 1916130 30.1 30.2
Flacheisen, Fragment 1916.131 1916 131 30.1 30.3
Flacheisen, Fragment 1916.132 1916132 30.1 30.4
Nagel (Eisen) 1916.133 1916133 30.1 30.6




TAF. VI; VERGLEICHENDE NUMMERNLISTE

Nagel (Eisen) 1916.134 1916134 30.1 30.7
Hozstiick 1916.135 1916135 - 30.8
Knochenstiick 1916.136 1916136 - 30.9
Blechfragment, (Eisen) 1916.137 1916137 30.1 30.10
Keramikscherbe 1916.138 1916138 - 30.11
Eisenstift 1916.139 1916139 30.1 30.12
Feuerstein 1916.140 1916140 30.2 30.13
Blech, (Eisen) 1916.141 1916141 30.1 30.14
Schlacken, sandig 1916.142 1916 142 30.1? 30.15
Ring, (Bronze) 1916.143 1916143 31.1 31.1
Messerklinge- Fragment, 1916.145 1916145 321 32.2
(Eisen)

Taschenbiigel, (Eisen) 1916.146 1916 146 32.2 32.3
Knochen 1916.147 1916 147 - -
Drahtfragmente, (Bronze) 1916.148 1916 148 323 32,5
Knochen 1916.149 1916149 - -
Girtelschnalle, (Eisen) 1916.150 1916 150 324 321
(silbertauschiert)

Giurtelbeschlag, (Eisen / 1916.151 1916 151 324 321
Silber)

Kohlestiickchen 1916.152 1916152 - -
Steinchen rot 1916.153 1916153 - -
Steinchen, schwarz 1916.154 1916 154 - -
Perle, Glas griinschwarz 1916.155 1916 155 331 33.7
Ring (Giirtelgehédnge) 1916.156 1916 156 33.2 33.8
(Bronze)

Messerfragment, (Eisen) 1916.157 1916157 333 33.6
Dreiknopffibel, 1916.158 1916 158 334 334
(silbervergoldet)

Erdklumpen mit Abdriicke 1916.161 1916 161 - 33.9
Dreiknopffibel, 1916.162 1916162 33.5 33.5
(silbervergoldet)

Rippenfragment, 1916.163 1916163 - -
(Knochen)

Falkenfibel, 1916.164 1916164 33.6 33.2
(silbervergoldet) ohne ro-

tes Glas (?)auge

Falkenfibel, 1916.165 1916 165 33.7 33.3
(silbervergoldet) mit rotem

Glas (?)auge

Haarnadel, (Silber) gebro- 1916.166 1916 166 33.8 331
chen

Keramik, Gefassfragment 1916.167 1916167 - 33.13
Keramik, Gefassfragment 1916.168 1916168 - 33.14
Keramik, Gefassfragment 1916.169 1916 169 - 33.15
Tierknochen, Unterkiefer- 1916.170 1916170 - 33.9
fragment

zwei Glasfragmente, blau 1916.171 1916171 - 33.10
zwei Glasfragmente, blau 1916.172 1916172 - 33.11
Glasfragment, weiss 1916.173 1916173 - 33.12
Schwarzes Steinchen 1916.174 1916174 - -
Schwarzes Steinchen 1916.175 1916175 - -
Steinsplitter 1916.176 1916176 - -
Porzellanartige Masse 1916.177 1916177 - -
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Sax (Eisen) 1916.184 1916184 34.1 34.1
Schnalle, (Bein) 1916.185 1916185 34.2 34.2
[Nagel, (Bronze) 1916.186 1916186 34.3 34.3
Bartzange mit Ringlein, 1916.187 1916 187 34.4 34.13
(Bronze)

Mundband einer Messer- 1916.188 1916 188 34.5 34.4
scheide, (Silber)

zu 1916.190 dazu restau- 1916.189 1916189 34.6 34.5
riert

Riemenzunge, (Silber) 1916.190 1916190 34.7 34.6
Girtelschnalle, (Silber) 1916.191 1916 191 34.8 34.11
Pfeilspitze, (Eisen) 1916.192 1916192 34.9 34.7
Pfeilspitze, (Eisen) 1916.193 1916193 34.10 34.8
Eisenfragment, rund 1916.194 1916 194 - 34.9
Messerklingenfragmente 4 1916.195 1916 195 34.11 34.12
Stiick, (Eisen)

|Ango 1916.196 1916196 34.12 34.10
Feuerstein 1916.197 1916 197 34.13 34.14
Keramikfragment 1916.292 1916 292 - -
Keramikfragment 1916.293 1916 293 - -
Keramikfragment 1916.294 1916 294 - =
Schlackenstiick 1916.295 1916 295 - -
[Nagel, (Eisen) 1916.296 1916 296 - -
Keramikfragment 1916.298 1916 298 - -
Blech mit Holzfasern, 1916.299 1916 299 - -
(Eisen)

INagel, (Eisen) 1916.300 1916 300 - -
[Nagel, (Eisen) 1916.301 1916 301 - -
Ring (Eisen) 1916.302 1916 302 - -
Kittmasse 1916.303 1916 303 - -
Keramikfragment, Gefas- 1916.304 1916 304 - -
sdeckel

Messerklinge, (Eisen) 1916.305 1916 305 - -
Topf 1916.309 1916 309 - -
Knopf, (Bronze) 1916.310 1916 310 - -




Anhang

Der folgende Anhang beinhaltet eine breitmog-
lichste Auswahl der Originaldokumentation, ge-
gebenenfalls mit dessen Transkribierung, sowie
einzelne Briefwechsel und weiterer Schriftstiicke.
Vorliegende Vorlagen entstanden nach den Prin-
zipien des anastatischen Druckes, auf Grund einer
digitalen Bildvorlage (digitale Photographie). An-
schliessend erfolgte eine digitale Entzerrung des
Bildes mit einer abschliessenden Farbverbesse-
rung zugunsten der Leserlichkeit der Handschrift.
In der Regel steht das Dokument als Photovorla-
ge auf der linken Seite, auf der rechten befindet
sich der Text. Herkunft und ein kleiner Kommen-
tar schliessen diesen Teil ab.

Die Ausgabe ist jeweils ein wenig kleiner als das
Original ausgefallen (in der Regel etwa
80%).Von der Publikation einzelner grossforma-
tige Grabungsplédne, die im Prinzip dem Publika-
tionsplan von E. Vogt 1930, Karte 2 entsprechen,
musste wegen des zu kleinen Formates der vorlie-
genden Ausgabe abgesehen werden.
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ANHANG 1b

Kommentar.

Abschrift der Abschrift eines Briefes von Ing. K. Moor an Herrn Bringolf (Kantonsingenieur und sein
Vorgesetzter). Erwédhnung der Ausgrabung von G 1 und G 6 am 26. Mai und der fritheren Entdeckun-
gen. Daneben fiigen sich noch zusitzliche Erkenntnisse zur Grabform von Grab G 6 ein. Standort:
StABS PA 88 H2d.

Basel, den 26. Mai 1915.
Abschrift
Herrn Kantonsingenieur Bringolf.

Beim Ausgraben der Baumlocher im Ostlichen Trottoir der Schwarzwaldallee ha-
ben wir dieser Tage in der Nédhe der Verbindungsbahn mehrere Gréber angeschnitten, in
denen wir Eisen- & Bronce-Gegenstinde neben menschlichen Skeletten fanden. Dies
veranlasste der Unterzeichneten sich mit Herrn Dr. Carl Stehlin in Verbindung zu setzen
& mit diesem Herrn gemeinschaftlich einen solchen Grabinhalt auszuheben, was gestern
Nachmittag geschah. Wie fanden folgendes:

Jn in einer Tiefe von cca. 80 cm. unter dem alten Gotterbarmweg, d. h. cca. 1.50
m. unter dem umliegenden gewachsenen Boden, in einem cca. 70 cm. breiten Grab, ein
wohl erhaltenes, cca. 1.70 m. langes weibliches Skelett. Die obere Schidelhélfte fehlte
& diirfte bei einer fritheren Grabung verloren gegangen sein. Der Unterkiefer zeigte
prachtig erhaltenes vollstindiges Gebiss. Um den Hals fanden wir einen Beoncering
[Bronzering, A.d.A.] mit Hacken & Kettchen an den Enden zum Schliessen; auf der
Brust & Lenden verschiedene Bronce-Agraffen, sehr schon, ornamentiert & ciseliert.
Ferner verschiedene diinne Ringe, ciseliert, teils mit Stein- & Bernsteinringen behingt,
teils ohne. Daneben einen hiihnereigrossen, zylindrischen Glaskorper mit Durchldche-
rung zum Anhingen, ferner eine Meermuschel als Schmuck; im weiteren eine Miinze,
vorlaufig unerkennbar welchen Geprédges. Dann einen cca. Scm. breiten Kamm, als zum
Schmuck dieser Frau gehorend. Schliesslich am Fussende des Grabes eine Urne, gamel-
lenformig aus dunklem Thon, mit der Topferscheibe gedreht & mit feinem Ornament
versehen. Jn dieser waren wohl die Wegspeisen fiir die Verstorbene, dem damaligen
Usus entsprechend.

Die den Beigaben nach zu schliessen jedenfalls wohlhabende Frau war eine Ala-
manin aus dem 5" oder 6" Jahrhundert n. Chr.

Jn einem andern Grab, dem wir damals weniger Beachtung schenkten, fanden wir
ein eisernes Schlachtbeil, ohne Stiel, neben [//] einem Miannerskelett liegend.

Sdmtliche erwihnte Gegenstinde hat Herr Dr. K. Stehlin zum Studium, zur Copie-
nahme & nachheriger Uebergabe ans historische Museum an sich genommen.

Jch wollte nicht unterlassen, Sie von Vorstehendem in Kenntnis zu setzen.

VA
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ANHANG 2b

Kommentar.
Quittung des historischen Museums Basel an das Bau-Departement. Nicht alle unterzeichnenden Perso-
nen konnten entziffert werden. Standort: StABS PA 88 H2d.

Tit. Bau-Departement, Tiefbauamt,
BASEL
Die unterzeichnete Verwaltung bestétigt Thnen mit verbindlichstem Dank den Emp-
fang der folgenden Gegenstinde:
Schwarze Tonschale. — Eisernes Wurfbeil. — 3 Bronze-Gewandhaften. —
1 Bronze-Haarnadel. — 1 Haarkamm. — 1 Bronze-Halsring. — ca. 1 Dutzend Metallringe,

zum Teil mit Glasperlen, u.4. —
(Alamannische Funde vom Gotterbarmweg. 4. Jahrh. n.Chr.)

Basel, den 28. Mai 1915.

Historisches Museum Basel

Der Konservator:
Von Moor z. Kenntnis 1. V.

29. V..15. H. Bringolf Dr. E. Major
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ANHANG 3b

Kommentar.
Kurze Nachricht von Dr. K. Stehlin an Ing. K. Moor. Standort: StABS PA 88 H2d.

Basel 30 Mai 1915

Herrn K. Moor, Adjunkt des Cantonsingenieurs

Geehrter Herr

Anbei sende ich Thnen zur gefl. [A.d.A. gefélligsten] Einsicht die
Zeichnungen der Grabfunde vom Gotterbarmweg.

Die gereinigten Objekte sind im Bureau des historischen
Museums zu sehen.

Mit Hochachtung griisst Sie ergebenst

K. Stehlin
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ANHANG 4b

Kommentar.
Kopie des Briefes vom Konservator R. F. Burckhardt (Historisches Museum Basel) an Herrn Dr. F.
Mangold, Vorsteher des tit. Erziechungsdepartements Basel-Stadt. Standort: StABS PA 88 H2c.

Kopie. Basel, den 2. Juni 1915.

Herrn Dr. F. Mangold,
Vorsteher des tit. Erziechungsdepartements
Basel-Stadt.

Hochgeachteter Herr Regierungsrat!

Auf die im Schreiben vom 28. Mai gemachte Anregung
die am Gotterbarmweg ausgegrabene Fundgegenstinde mit dem
Skelett im Historischen Museum auszustellen, beehren wir uns,
Jhnen folgendes mitzuteilen.

Wie sind auch Jhrer Ansicht, dass es sehr interessant
wire, einmal ein Grab in Rekonstruktion mit dem Skelett und dem
Schmuck auszustellen.

Jn dem vorliegenden Fall jedoch sind die silbernen,
teilweise vergoldete Fundstiicke zu wertvoll, auch zu klein, so
dass die kunstvollen Verzierungen in der Austellung mit dem
Skelett nicht wirksam zur Geltung kommen konnen. Zudem ist
nach Mitteilung von Herrn Dr. Karl Stehlin das Skelett zu un-
vollstandig erhalten, um ausgestellt werden.

Wir sind fiir die Anregung sehr dankbar und hoffen, sie
gelegentlich verwirklichen zu konnen.

Mit vollkommener Hochachtung

Der Konservator:
sig. R. F. Burckhardt.

[...Verschiedene weitere Unterschriften (von oben links): Ing. K. Moor, Ing. H. Bringolf,
unleserlich.
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ANHANG 5b

Kommentar.
Brief an Ing. Karl Moor von Dr. Stehlin. Standort: StABS PA 88 H2c.

Basel 19 Juni 1915

Herrn K. Moor, Ing. Baudepartement

Geehrter Herr

Gestern habe ich die gemachten Gribern beim Gotter-
barmweg vermessen und die gefundenen Knochen mit-
genommen. Dieselben stammen von Rind, Schwein
und Hasen. Menschenknochen sind nicht dabei, und

da sie in geringer Tiefe lagen, ist anzunehmen,

dass es moderner Kiichenabfall sind. Ich glaube

daher, dass ein Weitergraben am dieser Stelle nicht
ohnt und dass man den noch offenen Graben wieder
zufiillen kann.

Mit Hochachtung griisst Sie ergebest

K. Stehlin
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ANHANG 6b

Kommentar.
Kurze Nachricht von Dr. K. Stehlin an Ing. K. Moor mit zusétzlichen Informationen zu Grab G 21.
Standort: StABS PA 88 H2d.

Basel 5 Jan 1916

Herrn K. Moor, Ing. Baudepartement

Geehrter Herr

Die kleinen Knochen, welche am Gotterbarmweg

bei dem Thongefdss gefunden worden sind, sind nicht
von einem Thier, serdern von einem Kind. Es ist

also wahrscheinlich ein Kindergrab vorhanden, und
zwar, da dar 1n e. frithern Grab der Topf

bei den Fiissen lag, wird das Skelett sich nach

der Strasse hin erstrecken.

Mit hochachtens griisst Sie ergebenst

K. Stehlin
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Kommentar.

ANHANG 7b

Kurze Nachricht von Ing. K. Moor an Dr. K. Stehlin beziiglich der Kosten der Ausgrabung. Ein Wort
(doppelte Welle) unsicher. Standort: StABS PA 88 H2c.

Basel den 13 April 1916.

Herrn Dr. Carl Stehlin

Hier.

Sehr geehrter Herr,

Die Rechnling des Herren Hans Eberhard be-
tragt fiir dessen Grablingen an der Schwarzwaldallee
Total cca fr. 1180.-; er diirfte vorlatfig eine Abrellag-
zahliing von fr. 1000.- geniigen bis zir endgiiltigen
Abrechniing u. lege ich beziigl. Beleg bei.

Die Frat Johannes Hirz, Pachterin des Wies-
landes hinter dem Garten beanspriicht fr. 25.-

Der Herr A. Frey-Fliri, Mieter der 6stlichen
Gartenhilfte hat seine exorbitante Rechnling von 20.-
auf fr. 15.- herabgemindert.

Die Rechnlingen liegen bei u. kann der
Knabe die Betrige berappen.-

Hochachtend

-3- Moor
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ANHANG 8b

Kommentar.
Tageszeitung Basler Nachrichten; Artikel vom 20. Dezember 1916. Standort: StABS PA 88 H2d.

Die Bodengestaltung von Basel und Umgebung

In der Sitzung der Naturforschenden Gesellschaft Basel vom 13. Dez. wurde zunéchst auf den Vorschlag des Prisi-
denten, Hrn. Dr. F. Sarasin, einstimmig beschlossen, Hrn. Prof. Dr. Th. Studer in Bern, bei Anlass seines 40jéhrigen Dozen-
tenjubildums am 21. Dez. um Ehrenmitglied der Naturforschenden Gesellschaft Basel (deren korrespondierendes Mitglied
er seit 1900 war) zu ernennen, in Anerkennung seiner grossen Verdienste um die Zoologie.

Sodann hielt Dr. Karl Stehlin seinen Vortrag: Beobachtungen iiber die Bodengestaltung von Basel und Umgebung.
Zum Verstandnis der Entstehung alter Ansiedlungen gehort eine genaue Kenntnis der Erdoberflidche an den betreffenden
Stellen. Wahrend nun z. B. fiir die Umgebung von Aarau nach dieser Richtung hin eine Arbeit des verstorbenen Geologen
Prof. Miihleber existiert, fehlte bis jetzt fiir Basel eine zusammenfassende gedruckte Darstellung; deshalb sind die Ausfiih-
rungen des Vortragenden fiir jeden Basler von besonderem Interesse.

Die heutige Bodenoberfliche von Basel und Umgebung ist dadurch entstanden zu Benken, dass die jetzigen Fliisse
in die ca. 20 m tiefe Kiesschicht, welche dem blauen Letten aufliegt und die einmal eine flache Ebene gebildet zu haben
scheint, ihr Bett eingruben. Betrachtet man zunéchst die Erosionen des Rheins, so kdnnen auf der Rheinbaslerseite drei alte
Rheinufer unterschieden werden, von denen das bedeutendste sich als Béschung vom Horn gegen Riehen erstreckt wahrend
die beiden andern Rheinldufe sich vom Horn via Landauerhof zur Wiese und von der Riehenstrasse bis zum Rhein aus-
serhalb der Eisenbahnbriicke erkennen lassen. Ebenso sind an einigen Stellen die ehemaligen Ufer der Wiese an der Ober-
flache noch erkennbar.

Gerade umgekehrte Verhiltnisse finden wir auf der Grossbaslerseite, indem hier die stirkste Boschung unmittelbar
am Rhein liegt. Zwei Boschungen gehdren dem Westplateau an, von denen die eine vom Petersgraben her sich durch den
Spitalgarten hindurch zieht und dann jene Anhohe beim Insbiichel bildet, iiber welche die Tramlinie fiihrt; die andere zieht
sich dem Petersplatz und ausserhalb der Bernoullistrasse entlang. Es folgen dann die zwei Boschungen, welche vom Siid-
ostplateau auf das Westplateau tibergehen. Die eine beginnt an der St. Jakobstrasse, iiberschneidet beim Denkmal die Stras-
se und verflacht sich wieder ein wenig, um beim Petersgraben (Besalgéisschen) von neuem deutlich zu werden; die zweite,
welche parallel zur ersten verlduft, fangt an bei den Petroleumhallen der Bundesbahnen, geht via Wolfgottesader zur Miin-
chensteinerstrasse, die sie bei der Eisenbahniiberfithrung iiberschneidet und wird dann undeutlich, um erst wieder bei der
Austrasse zu beginnen. Wenn man sich den Birsiggraben wegdenkt, bietet die eben geschilderte Oberflache fiir eine An-
siedlung nichts besonders Einladendes. Dadurch aber, dass der Birsig sich einen Tiefen Graben gefressen hat, welcher nicht
rechtwinklig (wie nach dem Oberlauf zu erwarten war) in den Rhein miindet, sondern zuletzt beinahe parallel zum Rhein
verlduft, ist die langgestreckte Zunge des heutigen Miinsterplatzes entstanden, welche geradezu einer Ansiedlung rufen
musste. (Aenliche Stellen, wo man mit Sicherheit préhistorische Ansiedlungen erwarten durfte, sind z. B. Rheinfelden,
Rheinau, Bern.) Die merkwiirdige Biegung des Birsig erklirt sich der Vortragende so entstanden, dass zur Zeit, als das
Fliisschen den heutigen Graben noch nicht eingefressen hatte, es sich in den Rheinarm ergoss, der Rhein seinen Graben
bildete, frass sich der Birsig nach und nach den jetzigen tiefen Graben aus.

Die Ansiedelungen geben nun ihrerseits Aufschluss iiber das Alter solcher eben geschilderter Bodenformationen,
und es zeigt sich, dass die entstandenen Verdnderungen viel jiinger sind, als man anzunehmen geneigt ist. Was die infolge
der Vertiefung des Rheins erfolgten Uferabrutschungen betrifft, so entstanden sie beispielsweise vor etwa 100 bis 200 Jah-
ren, den um 1780 musste die Strasse unterhalb Basel, welche dem Rhein entlang fiihrte korrigiert werden, da der Komman-
dant von Hiiningen, wie es heisst, sonst nicht mehr in die Stadt hitte gelangen konnen. Ein weiteres Beispiel ist die Pfalz,
die etwa 3-4 mal eingefallen ist, einmal sicher wegen Unterspiilung durch den Rhein indem die Mauer in der Mitte sich
gespalten hatte. Endlich findet man im St. Albantal schon im Jahre 1080 von den beiden Armen des St. Albanteiches 12
Miihlen zertrieben wurden (die sogenannten ,,Miihlen an der Birs®), sind im Laufe des 15. Jahrhunderts Noch drei Miihlen
hinzugekommen, weil durch das Tiefergehen des Rheines mehr Gelidnde frei wurde.

Als Beispiele fiir die Verlegung des Rheinlaufes fiihrte der Vortragende einige noch vorhandene Rheinwarten an,
von denen eine z. B. in der Hardt bei der Au etwa 250 m vom heutigen Rhein entfernt ist. Da die Warten aber immer zu
dusserst auf der Boschung standen, hart am Fluss, so ist anzunehmen, dass der Rhein frither zur Romerzeit dort bei der Au
vorbeifloss. Ebenfalls auf die zerstorende Wirkung des Rheines zuriickzufiihren ist die Tatsache, dass um das Jahr 1400 von
der Stadt Basel auf osterreichischem Gebiet die Strasse bis Kems erbaut wurde. In Kems begann die romische Strasse, die
nach Strassburg fiihrte: da aber um jene Zeit, also im 14. Jahrhundert, die Strasse Basel-Kems durch den Rhein unbeniitzbar
geworden war, entschloss sich die Stadt Basel zu dem fiir die damalige Zeit ausserordentlichen Unternehmen, die etwa 15
km lange Strasse zu bauen. Aehnlich steht es mit der romischen von Aarau nach Brugg, die zum grossten Teil in die Aare
gefallen ist.

So haben also seit der Romerzeit die Flussverwiistungen betrdchtlich zugenommen: es hingt dies vielleicht, wie der
Vortragende sich dusserte, zusammen mit der Entwaldung, die zur Folge hat, dass im Gebiet der Nebenfliisse Rutschungen
stattfinden, so dass Geschiebemassen in den Hauptfluss kommen, der dann gezwungen wird, seinen Lauf zu &ndern.

An der regen Diskussion beteiligten sich die Herren Professoren Braun und Burgtorf, sowie der Président, Hr. Dr. F. Sara-
sin, welcher dem Vortragenden den lebhaften Dank fiir seine lichtvollen Ausfiihrungen aussprach. R. M.
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ANHANG 9b

Kommentar.
Tageszeitung Basler Nachrichten; Artikel vom 5. Februar 1917. Standort: StABS PA 88 H2d.

Das alemannische Gréberfeld am Gotterbarmweg bei Basel

In der Sitzung der historischen Gesellschaft von Basel am 5. Februar 1917 sprach Dr. Karl Stehlin {iber das alemannische Graber-
feld am Gotterbarmweg. In einer Gegend Kleinbasels machte man seit geraumer Zeit Altertumfunde, iiber die jetzt der Zeitpunkt
einer zusammenfassenden Berichterstattung gekommen zu sein scheint. Die Anlegung des siidlichsten Stiickes der Schwarzwalda-
lee, die den ehemaligen Gotterbarmweg iiberdeckt, hatte schon bei Ziehung der Kanalisationsgrdben zurr Aufdeckung von Gré-
bern gefiihrt, die aber unbeachtet blieben. Erst seit dem Winter 1915/1916 und im hinter uns liegenden Sommer wurden die Arbei-
ten systematisch betrieben. Das Historische Museum fiihrte die Oberaufsicht, und es hat sich um das Gelingen namentlich Ingeni-
eur Moor vom Baudepartement grosse Verdienste erworben.

Das Gréberfeld, um das es sich handelt, liegt etwa an der Stelle, wo die ehemaligen Eisenbahnlinien der badischen Bahn Waldshut
und nach dem Wiesental von einander abzweigten. Die Toten wurden in die blosse Erde bestattet, ohne Sirge, nur vereinzelt lies-
sen sich Spuren eines diinnen Kalkbelages auf dem Boden des Grabes nachweisen. Die Leichen waren mit den Fiissen nach Osten,
mit dem Kopf nach Westen beigesetzt, so dass sie mit dem Gesicht nach Osten blickten. Doch ist die Orientierung oft nur ungeféhr
getroffen. Die Skelette lagen in einer Tiefe von 1-11/2 m. Da jedoch das Terrain in jener Gegend vielleicht seinerzeit abgegraben
wurde, 1dsst sich diese Angabe nur mit Vorbehalt geben.

Der besondere Wert und die Bedeutung des Friedhofes liegt in der Reichhaltigkeit und in der prichtigen Beschaffenheit der darin
aufgefundenen Grabbeigaben. In den Ménnergrabern fanden sich Waffen aller Art, Streitidxte und Schwerter, letztere immer im
linken Arm der Leiche, darunter eins von besonderer Grosse und mit den Resten einer reich verzierten Scheide, der auch der
Schmuck einer wiederholt in tiefen Gribern gefundenen granatdhnlichen hellroten Halbedelsteine, des Almandins nicht fehlte;
ferner die Metallteile eines Schildes, aus dem auf die Form und Beschaffenheit dieser Trutzwaffe mit an Sicherheit grenzender
Wahrscheinlichkeit kann geschlossen werden; schone Giirtelschnallen mit kunstvollen Verzierungen in getriebener Arbeit, weiter
Messer und Bartzangen.

Noch ergiebiger als die Ménnergraber erwiesen sich die der Weiber. Da erzielte man vor allem eine ungemein grosse Ausbeute an
Fibeln. Wenn auch die Funde nicht durch bisher unbekannte Typen iiberraschen, so enthalten sie doch sémtliche bisher bekannte
Formen in allen Grossen, in reichem und kostbarem Material und in sorgféltiger Ausfithrung. Es geht nicht an hier auf Einzelhei-
ten einzutreten. Viele der Fundstiicke wurden im Original, andere in Photographie vorgezeigt. Man fand die Fibeln meist in der
Gegend der Schenkel und des Beckens, meist paarweise. Die Tracht der Frauen scheint somit in einem um die Hiiften gerafften
und gehefteten Gewand bestanden zu haben. Kleinere Fibeln lagen oft in Ndhe des Halses. Die genauere Untersuchung der Funde
gibt noch manches Ritsel in Bezug auf die Bearbeitung zu 16sen. Ausser den Fibeln gaben die Frauengriber Haarnadeln her, eben-
falls ausgezeichnet durch sine reiche Arbeit. Ein einziger Ohrring fand sich, und zwar in einem Kindergrab. Dafiir stiess man auf
zahlreiche Halsringe und auf ein Halsband, dass Dr. Mayor vom historischen Museum, der auch sonst sich der wissenschaftlichen
Bearbeitung dieser Funde mit Fleiss und Geschick angenommen hat, in iiberzeugender Weise wiederherstellte. Zu erwéhnen sind
weiter eine Menge von Anhédngern, zum Teil von seltsamen Stoff; so findet sich eine Tierklaue, eine Meermuschel, ein Bergkris-
tall, Dinge, die auch auf die Handelsverbindungen des Volkes, das hier seine Tote bestattete ein gewisses Licht werfen. Einer der
Anhénger besteht aus einer romischen Silbermiinze. Unter den Schmuckstiicken sind noch Armringe von verschiedener Form zu
nennen. Aber auch Gerétschaften zur weiblichen Handarbeit wurden den Toten ins Jenseits mitgegeben. Wir nennen einen Finger-
hut, Fidenwickeln und Gegenstiande unbekannter Bestimmung.

Da wie bei zahlreichen andern Volkern auch bei den Leuten, die am Gotterbarm bestatteten, der Tod als eine Reise betrachtet wird,
so fehlt es in diesen Grébern nicht an Reisebediirfnisse. In zierlichen, zum Teil wohl erhaltenen, zum Teil nicht ohne grosse Miihe
wiederhergestellten Gefdssen wurde ihnen Reiseproviant mitgegeben.

Aus diesen Funden sei nur ein feines Trinkgefédss aus zarten Musselinglas hervorgehoben. Auch zwei Kédmme gehoren in diese
Rubrik. Endlich trug eine Leiche, bei der sich keine andere Beigabe fand, eine romische Silbermiinze im Mund.

Von den beiden erwéhnten Miinzen gehort die eine dem Kaiser Decentius (351/352), die andere dem Jovian (363/364) an. Sie
erlauben uns eine sicherere Datierung als etwa eine Miinze, die man in einem Hause findet. Eine solche beweist doch kaum etwas
anderes, als dass der Bau, in dem die Miinze gefunden wurde, nicht jiinger sein kann, als die Miinze. Dagegen ist anzunehmen,
dass einer Leiche auf ihre letzte Fahrt, gangbares, wenn nicht ganz neues Geld mitgegeben wurde. So werden wir kaum weit Fehl-
greifen, wenn wir die Entstehung des Griberfeldes am Gotterbam in die zweite Hélfte des vierten Jahrhunderts verlegen.

Aus jener im allgemeinen so dunklen Zeit sind wir gerade fiir unsere Gegend durch Ammianus und Libanius besonders genau
unterrichtet. Der Vortragende sprach die Vermutung aus, dass es sich bei unserem Gréberfeld um eine Begribnisstitte des aleman-
nischen Stammes handle, der um 375 unter Witica, Wademars Sohn, gegen die Romer unter Valentinian kdmpfte.

Eine Gréberstitte ist eine menschliche Niederlassung in der Ndhe undenkbar. Wo haben wir die Wohnstétten derer zu suchen, die
ihre Toten hier bestatteten? Diese Ansiedlung diirfte ziemlich lange bestanden haben. Denn man fand bei einem Neubau an der
Grenzacherstrasse, also in der Nihe unseres Griberfeldes einen zweiten Friedhof, ob dlter oder jiinger als der am Gotterbarmweg,
lasst sich nicht ausmachen, der aber offenbar auf die Wohnstétte zuriickzufiihren ist. Denn es handelt sich auch bei ihm um ale-
mannische Gréber. Nun deutet der noch bis ins spdte Mittelalter gebrduchliche Flurname ,,Oberbasel” fiir die Gegend
,ROmergasse* entstandene Name ,,Bammertweg* fiir ein Strdsschen , das spéter durch die Eisenbahnlinie der badischen Bahn
zugedeckt wurde, auf eine einstige Ansiedlung in dieser Gegend hin. Dass davon nichts mehr erhalten ist, kann nicht befremden,
denn die leichte Bauart der Hauser aus jener Zeit hat sie von vornherein im Gegensatz zu den Ruheplitzen der Toten spurlosem
Verschwinden geweiht.
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Kommentar.

ANHANG 10b

Fundnotizen Ing. Moor. K. Moor (15.12.1915). Standort: StABS PA 88 H2c.

Ausgrabungen an der Schwarzwaldalee
Am 15. Dezember 1915

Arbeiter Consili, Suhrer jun. mit dem Unterzeichneten.
Frauengrab; Grab selbst von Herrn Dr. Stehlin
am 14.XII.15 eingemessen.

Richtung des Skelettes ziemlich genau Ost-West, Gesicht nach

Osten schauend.

Fiisse 20 cm vom 0stlichen Grabende entfernt.
Korperlange 1.64.

Tiefe des Grabes von Terrain Oberfliche = 1.30 m.
Funde:

1.Fibula, Mitte Korper lendengegend

2.Dito 20 cm oberhalb der vorigen

3.Anzahl Ringe, um den Hals

4.~ Ring, ebenfalss am Hals (Schliessen)

Zu bemerken: an den Agraffen u. in

deren Umgebung Fasern des Gewebes. Sehen aus
wie Pflanzenwurzeln, konnen aber keine sein.
[An der Seite.. sind doch wurzelchen ..]

Schidel und Knochen im Geschirrtrog der Arbeiter
verwahrt.

Gebiss ist nicht so gut erhalten wie bei
fritheren Funden.

15.XII.15 Moor.
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Kommentar.
Fundnotizen Ing. Moor. K. Moor (1916). Standort: StABS PA 88 H2c.

Grab Ausbeute vom 29 Dezember 15.

Consili. Sithrer jun. und Moor.

Grab von Herrn Dr. Stehlin eingemessen

(am 28.XI1I.15). Tiefe ca. 1.30 m. Weibliches Skelett
1.75 m lang. Zeige von West (Kopf) nach Ost.

Lagt aif der linken Wange, Unterkiefer zerrissen
(viell. von Baimwiirzel?).

Fundstiicke.

1.Haarnadel, neben Kopf, L in der Erde steckend
2.Eisennagel am rechten Oberarm

3.Zahn am Hals, jedenfalls atlis Gebiss des eig. Mundes.
4.2 Kleiderhaften: die eine ca. 20 <* oberhalb

5.dem Becken, die andere auf diesem.

6.Schnalle atuf Becken

7.Fingerglied der rechten Hand mit Ring.
8.Kleinigkeiten (Stiick Glas eines Ringes) etc.

29. Dezember 1915. Moor.
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Kommentar.
Fundnotizen Ing. Moor. K. Moor (1916). Standort: StABS PA 88 H2c.

Grabling Schwarzwaldalee vom 6. Jan. 1916.

Kindergrab, in beil. Skizze mit X bez.
Atushiib dirch Consili, Stihrer Vater und Moor.

Lage aiis Skizze ersichtlich West (Kopf) - Ost.
Tiefe tnter Oberfliche = 1.10 * auf Kies gebettet.
Lénge des Korpers 85-90 .
Enthaltene Gegenstinde.
1) Urne Stehend neben Kopf, rechts (vom Skelett atis)
(Brocken in besonderem Papier, ebenfalls von Urne)
2) Ring am linken Ohr.
3) Agraffe Batichgegend
[...aus der Senkrechten Zeile: Die Agraffen sind verschrinkt...]
4) dito cca 20 <" Gnterhalb, adf dem rechten
Oberschenkel atfliegend, deshalb ist
dieser griin, liegt bei.
5) blatie Glaskoralle am rechten Unterschenkel.
6) vermeintliche Tierklaue, ist aber vom Skelett.
7) Unterkiefer des Méddchens.
8) Roststiicke, lagen bei Fibel Nr. 4.

1 eiserner Dorn im besonderen Papier
lag auf dem noch zu entdeckenden Grabe

in Skizze mit XX bezeichnet.

6. Januar 1916. Moor.
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ANHANG 13b

Kommentar.
Fundnotizen Ing. Moor. K. Moor (1916). Standort: StABS PA 88 H2c.

Schwarzwaldalee: Alamannische Grabfinde
vom 7 Januar 1916.

Consili, Sthrer Vater. Moor.

Grab in der Einmessiing vom 6.1.16. Lage West
(Kopf - Ost).
Linge des Skelettes 1.90, Tiefe bis Kies # verso
Bett des Skelettes = 1.35 m.

»

Fuandstiicke:

1) Agraffe mit Schnalle vom Giirtel, mitten
auf Becken liegend und (wie gebunden)
zusammenschliessend
2) Bronze Ring, 10 = oberhalb und zwischen den
Knien liegend (flach)
3) Diverse Steine, kaiim zim Grab gehorend

Sehr geehrter Herr Dr., _
Nachdem ich nlin den Unterkiefer des Skelettes

(den ich bei mir habe) gereinigt, ersehe ich, dass das

Skelett ein Weib war. Alle Zahne sind noch pracht-

voll erhalten, ganz schief abgeschetiert und mit viel Zahnstein und

muss Sie die Schnatize tinendlich viel mal atf und zage-

macht haben. Wenn ich ziidem an die Korperlange

denke so beneide ich den Ehegatten keineswegs.

Das Kinn ist spitz wie bei einer Fasnachtslarve, im

Gesicht sehe ich eine dicke Nase dariiber, was kaum

auf eine gutmiitige Natlr schliessen ldsst! Sie wird

deshalb atch so wenig Schmiick haben.

Ergebenst griissend Moor.
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Kommentar.
Fundnotizen Ing. Moor. K. Moor (1916). Standort: StABS PA 88 H2c.

Schwarzwaldallee-Gotterbarmweg

Grabentnahmen vom 11 Januar 1916.

Lage Ost-West (Kopf), Schédel liegt aGf
linken Backe.
Tiefe von Himils aif Grabbett (Kies)
=1.05

Lange des Skelettes = 1.55 m*

Beigaben:

1) Schnalle, oberhalb Becken

2) Kleine Fibel, atif Becken

3) dito 10 “* darinter

4) Zierring etwas oberhalb den Knien
zwischen der Oberschenkel

Kohlenstiicke, Steinchen, wahrscheinlich
ohne Bedetting,

Anwesend: Suhrer sen. Consili u.
Untezeichneter.

Einmessling erfolgt heiite Mittag.

11.1.16 Moor.
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Kommentar.
Fundnotizen Ing. Moor. K. Moor (1916). Standort: StABS PA 88 H2c.

Schwarzwaldalee-Gotterbarmweg
Grabiing vom 13. Jantiar 1916.

Anwesend: Suhrer sen. Consili und Moor.

Grab (wahrsch. Ménnergrab) 1.15 tief
bis Bett im Kies.
Skelettlange = 1.79.

Beigaben:
1. Miinze im Mund

2. Schwarzer flacher Stein auf Brust!, wertlos?

Im tibrigen nichts. Knochen
sehr sprode.

13. Januar 1916. Moor.
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Kommentar.
Fundnotizen Ing. Moor. K. Moor (1916). Standort: StABS PA 88 H2c.

Grab 26 und 27.

An den Umrissen der Gribern nach

zl urteilen, Kindergréaber. Vollstindig
durchwiihlt und keine Knochen mehr vor-
handen.

Beiliegende Scherben, vermiitl. von
Urnen, wie wir Sie frither schon in Kinder-

grabern fanden.

Entnahme am 17 Jantar 1916 durch

Moor.
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Kommentar.
Fundnotizen Ing. Moor. K. Moor (1916). Standort: StABS PA 88 H2c.

Grab Nr. 28.

Beim erstellen des Sondierlédngs

grabens stiess man atf ein, scheinbar

total dirchwiihltes Grab, in dem keine
Knochen, doch die beiliegenden Eisen
stiicke (Négel) und Glasscherben enthalten
waren. Kiestnterlage rostig.

Grabling vom 17. Jantiar 1916 von

Moor.
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Kommentar.
Fundnotizen Ing. Moor. K. Moor (1916). Standort: StABS PA 88 H2c.

Schwarzwaldalee: Grab Nr. 29.

Atlsgehoben am 18. Jantar 1916.

Anwesesend: Consili Sihrer und Moor

Lage des Skelettes Nordost-Siidwest (Kopf)
Kopf liegt atf der linken Backe.

Beigaben:
1) Atf Brastbein, eiserne (?) Schnalle

2) Eisenrost, die ganze Briist bedeckend
von einem eisernen Brustblech; daraif, neben-
einander:
3) 2 Bronzepléttchen, eines ganz, das
andere oben gebrochen; Splitter liegen
z. Thl. bei.
4) rander eiserner Knopf stark ver- ros-
tet, auf Becken.
5) Eisen Beil, stark rostig, tnterhalb
dem linken Fiss.
6) Diverses: Kohle, Emailsplitter im
Schitt.

Lange des Skelettes = 1.80 m
Tiefe des Grabes bis Kiesbett = 1.10 m

Moor.
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Kommentar.
Fundnotizen Ing. Moor. K. Moor (1916). Standort: StABS PA 88 H2c.

Grab Nr. 30.

Am 19.1.1916 atisgegraben. Enthielt

keinerlei menschl. Skelettteile; war aber
detitlich an den Rédndern erkennbar ein

Grab; das offenbar schon einmal durch-

withlt worden ist.

An Beigaben wiirden die beil. Eisen-

stiicke, auf der Kiesschicht gefunden; eben-
so das Thierknochenstiick und das Stiick Holz.

Moor.

Grab Nr. 30

Es sind im Schutt weiter noch ge-
fiinden worden:

Eisenstiicke, 1 Thonscherben,

1 Feuerstein.

25. Januar 1916. Moor.
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Kommentar.
Fundnotizen Ing. Moor. K. Moor (1916). Standort: StABS PA 88 H2c.

Grab Nr. 31.

Am 20 Jantiar 1916 atsgehoben:
darch Sthrer sen. Consili und Moor.

Lage Ost-West (Kopf). Skelett wohl
erhalten, Lange 1.63 ™.

als einzige Beigabe ein Bronze-
ring zwischen den Oberschenkeln.

Tiefe im Kies = 1.08.

_—_

20. Januar 1916. Moor.

»
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Kommentar.
Fundnotizen Ing. Moor. K. Moor (1916). Standort: StABS PA 88 H2c.

Grab Nr. 32

Atishebling vom 25. Janiiar 1916,
darch Sthrer sen. Consili und Moor.

Skelett Ost-West (Kopf)
Lange: 2.00
Tiefe bis Kies = 1.00 m

Beigaben:

1) Messer, atf rechtem Becken. dieses
Stiick liegt bei mit schwarzem
Fleck.

2) Bronzestiickchen aif Becken links. dieses
liegt ebenfalls bei mit Fleck.

3) Eisenstiicke, tinter linkem Becken.

4) Diverses: Kohlenstiicke, Steinchen,
etc.

25. Jantar 1916. Moor.

»
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Kommentar.
Fundnotizen Ing. Moor. K. Moor (1916). Standort: StABS PA 88 H2c.

Grab Nr. 33.

Atlsgrabliing am 28. Janliar 1916. Nachmittags
durch Suahrer sen, Consili und Moor.

Skelett einer jlingen Frad, Lage Ost-West (Kopf).
Lénge 1.68 =; Tiefe des Grabes bis Kies 1.20 =

Beigaben:
1) Ring atis Stein (oder Glas), tinterhalb der Knien

zwischen den Oberschenkeln
unter (unleserlich)
2) Ring atis Bronze, ebenfalls zwischen den Ober-
schenkeln, tnterhalb dem vorigen.
3) Ein Stiickchen verrostetes Eisen (Messer?); ebenfalls zwischen den
Oberschenkeln.
4) Aif dem rechten Becken: 1 fibel (die Grosste der
vier)
5) Amorpher Klimpen (Stein, Holz?) Becken
6) Auf Brust fibel, etwas kleiner als bei 4)
mit Rippe worauf sie lag.
7) Agraffe mit Vogelkopf auf Brust
8) Agraffe direct iinter Kinn, Kopf u. z. Kinn gerichtet,
Schnabel links (mit Glausauge und schonen Stoffresten)
9) Haarnadel tnter Kopf.
Im Schiitt wiirden noch geftinden:
Glassscherben (nicht sicher ob zum Grab gehorend!) Thon-
scherben; ein Stiick Thierinterkiefer (Hiind?); Gypsstiick (?)
Thierkiefer sicher aus dem Grab. unleserlich.

Moor.
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Kommentar.
Fundnotizen Ing. Moor. K. Moor (1916). Standort: StABS PA 88 H2c.

Grab Nr. 34

Atlshebling am 1. Febrtiar 1916.
durch Suahrer sen, Consili und Moor.
Lange des méinnlichen Skelettes 2.00 m*
Tiefe bis Kiesbett 1.25.
Lage Ost-West (Kopf).

Beigaben:
1) Im linken Arm, Griff neben Schidel

Schwert (das kleine Stiick gehort
zim Griff)

2) 4-Eckpléttchen, mit Bronze-

nagel u. Bronzeknopf, neben

Schwertgriff.
3) Bartzange. aiif dem Schwert liegend,
4) Riemenziinge, in 3 Theilen, dito.
5) Girtelschnalle auf Becken
6) Diverse Eisenstiicke bfd (befinden?) rechten Hand.

Endstiick klebt am Stein an.

1. Februar 1916. Moor.

»
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Naturhistorisches Museum
Basel

Musée d'histoire naturelle
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Kommentar.

Fundnotizen Ing. Moor. K. Moor (1916). Standort: StABS PA 88 H2c.

Naturhistorisches Museum
Basel

Musée d‘historire naturelle
Bale.

Lieber Freund,

Dankend bescheinige ich den Empfang eines
Schéidels mit Unterkiefer und dreier losen
Unterkiefer aus Grabern am alten
Gotterbarmweg.

Bestens griissend
Fritz Sarasin

Basel 5 Juni 1915.
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Kommentar.
Fundnotizen Ing. Moor. K. Moor (1916). Standort: StABS PA 88 H2c.
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Kommentar.

Fundnotizen Ing. Moor. K. Moor (1916). Standort: StABS PA 88 H2c.
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Kommentar.

Fundnotizen Ing. Moor. K. Moor (1916). Standort: StABS PA 88 H2c.
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Kommentar.

Fundnotizen Ing. Moor. K. Moor (1916). Standort: StABS PA 88 H2c.
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Kommentar.

Fundnotizen Ing. Moor. K. Moor (1916). Standort: StABS PA 88 H2c.
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Kommentar.
Fundnotizen Ing. Moor. K. Moor (1916). Standort: StABS PA 88 H2c.
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Kommentar.

Fundnotizen Ing. Moor. K. Moor (1916). Standort: StABS PA 88 H2c.
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Kommentar.

Fundnotizen Ing. Moor. K. Moor (1916). Standort: StABS PA 88 H2c.
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Fundnotizen Ing. Moor. K. Moor (1916). Standort: StABS PA 88 H2c.

Kommentar.
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Kommentar.
Fundnotizen Ing. Moor. K. Moor (1916). Standort: StABS PA 88 H2c.
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Kommentar.
Fundnotizen Ing. Moor. K. Moor (1916). Standort: StABS PA 88 H2c.

{ wne
= § ',:
2 I I (-3 by
| i oAl i
Wipo e B
b4 T FE ] i‘\ [
) e § l
£ o el el el
: | ‘, hedl )
i | ¥ gl
oy ; LB \'i’ : 5 S
sy { L Lty
: | L i} ! | Seeritadl
i \1' l

i o)

Y

18 L A

i L ]

g , |
AT i
i

128



ANHANG 38

Kommentar.
Fundnotizen Ing. Moor. K. Moor (1916). Standort: StABS PA 88 H2c.
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Kommentar.
Fundnotizen Ing. Moor. K. Moor (1916). Standort: StABS PA 88 H2c.
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Kommentar.
Fundnotizen Ing. Moor. K. Moor (1916). Standort: StABS PA 88 H2c.
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Kommentar.
Fundnotizen Ing. Moor. K. Moor (1916). Standort: StABS PA 88 H2c.
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Fundjournal Ing. Karl Moor
Graber 1-16

Entstanden zwischen Mai 1915 und November/Dezember 1915

Aufbewahrungsort: Staatsarchiv Kanton Baselstadt, Basel
Signatur: StABS PA 88 H2d

Vorliegende Vorlagen entstanden nach den Prinzipien des anastatischen Druckes, auf Grund einer digi-
talen Bildvorlage (digitale Photographie). Anschliessend erfolgte eine digitale Entzerrung des Bildes
mit einer abschliessenden Farbverbesserung zugunsten der Leserlichkeit der Handschrift. Die Ausgabe
ist jeweils ein wenig kleiner als das Original ausgefallen (in der Regel etwa 80%). Umfassende Erldute-
rungen zum vorliegenden Text entfallen. Sachdienliche Informationen sind im Text- und im Katalog-
teil in zitierter Form eingeflossen. Weisse, unbeschriftete Seiten wurden nicht abgebildet.
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Moor Ing

Alamannische Fiinde am Gotterbarmweg
1m Mai 1915.

Bei der Aiisgrabiing des siidlichen Teiles der Schwarz-
waldalee sind atf der Strecke zwischen dem ehemaligen Geleisen
der Bad. Bahn u. der Verbindliingsbahn das Terrain abgegraben,
eine Wasserleitung u. Baiimlocher atisgehoben. Bei diesen Arbeiten
stort man an der Kreliziing des alten Gotterbarmweges u.
der Verbindungsbahn atf Griber. Die ersten Skelette wurden tin-
beachtet beseitigt. Bei den folgenden wurden Beigaben beobachtet
u. auf dem Batdepartement abgeliefert. Ing. C. Moor,

Adjunkt des Cantonsingenietlirs, macht Mitteilling, worauf

in seiner Gegenwart ein ferneres Grab sorgfiltig atisgehoben wird.
Die Skelette liegen atisgestreckt, ingefahr winkelrecht ziir
Schwarzwaldalee. Ungeféhre Sitlation im Plan 1:1000.

Breite eines Grabes 70 cm. Keine Spur von Sargen oder Stein-
setzungen. Keine angebrannten Tierknochen.

Zeichnlingen angefertigt nach
Nattirgezeichnet Moor
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Fundjournal Dr. Karl Stehlin
Graber 1-34 und Streufunde

Entstanden zwischen Mai 1915 und Ende Februar / Anfang Méarz 1916

Aufbewahrungsort: Staatsarchiv Kanton Baselstadt, Basel
Signatur: StABS PA 88 H2d

Vorliegende Vorlagen entstanden nach den Prinzipien des anastatischen Druckes, auf Grund einer digi-
talen Bildvorlage (digitale Photographie). Anschliessend erfolgte eine digitale Entzerrung des Bildes
mit einer abschliessenden Farbverbesserung zugunsten der Leserlichkeit der Handschrift. Die Ausgabe
ist jeweils ein wenig kleiner als das Original ausgefallen (in der Regel etwa 80%). Umfassende Erldute-
rungen zum vorliegenden Text entfallen. Sachdienliche Informationen sind im Text- und im Katalog-
teil in zitierter Form eingeflossen. Weisse, unbeschriftete Seiten wurden nicht abgebildet.

151



152

Mai 1915.

Bei der Anlegung des siidlichen Theiles der Schwarzwaldalee wird auf

der Strecke zwischen den ehemaligen Geleisen der Badischen Bahn und

der Verbindungsbahn das Terrain abgegraben, eine Wasserleitung und
Baumldcher ausgehoben. Bei diesen Arbeiten stosst man an der der Kreuzung des
alten Gotterbarmweges und der Verbindungsstrasse auf Gréaber. Die ersten
Skelette wurden unbeachtet beseitigt. Bei den folgenden werden Beigaben
bemerkt und auf dem Baudepartement abgeliefert. Herr Ing. K. Moor,

Adjunkt des Cantonsinginieurs, macht Mitteilung, worauf in seiner

Gegenwart ein ferneres Grab sorgfiltig ausgehoben wird.

Die Skelette liegen ausgestreckte, ungefahr winkelrecht zur Schwarzwald-

allee. Ungefédhre Situation im Plane 1:500. Breite eines Grabes ca 70 cm.

Keine Spur von Sargen oder Steinsetzungen. Keine angebrannten Thierknochen.

Bei der Legung des elektrischen Kabels kommen noch 3 weitere Graber (X, XI, XII)
zum Vorschein: spéter noch eines (XIII).

Wahrscheinlich gehoren die von Arbeitern im Anfang aufgedeckten Stellen III, IV, V
alle oder zum Theil den gleichen Grabern an wie die auf der anderen Seite der Lei-
tungsgrabens gefundenen unvollstindigen Skelette XI, XII, XIII.

Wir liessen im Juni und Juli 5 Griber zichen; 2 auf Parc. 417, 1 am Ost-
rand und 2 am Westrand der Schwarzwaldalee. In den letzteren kamen noch
die Griber XIV, XV, XVI zum Vorschein. Parc. 416 ist zur Zeit angepflanzt.

Im Winter 1916 wurden auf Rechnung des historischen Museums unter Leitung
von Herrn Ing. K. Moor weitere Grabungen auf den Parcellen 416%, 417
und 3972 vorgenommen.
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Lebenslauf

Ich, Stefan Michael Lehmann aus Langnau im Emmental, bin am 15.08.1978 in
Locarno (Kt. Tessin) geboren.

Nach der obligatorischen Schule in Orselina (scuola elementare, 1.-2. Klasse),
Brione sopra Minusio (scuola elementare, 3.-5. Klasse) und Ascona (scuola media,
6.-9. Klasse, 1993 Abschluss der obligatorischen Schulen), trat ich das Gymnasium
Typus B (Latein) am Collegio Papio in Ascona an und erwarb die eidgendssische
Maturitat Typus B 1997.

Im gleichen Jahr trat ich das Hochschulstudium an der Universitat Basel in den
Fachern Ur- und Frihgeschichte (Hauptfach), Mittelaltergeschichte mit dem
Fachgebiet Mittelalterarchaologie (1. Nebenfach) und Ethnologie (2. Nebenfach) an.
Das Studium schloss ich mit magna cum laude 2003 ab.

Das Dissertationsvorhaben "Das frihmittelalterliche Graberfeld von Basel-
Gotterbarmweg" wurde von Prof. Dr. Frank Siegmund angeregt und durch den
Schweizerischen Nationalfonds (Projekt Nr. 100012-103452) unterstitzt.

Die mindliche Prifung absolvierte ich am 27. September 2007 im Fach Ur- und
Frihgeschichte.

Zum Zeitpunkt des Druckes der vorliegenden Dissertation halte ich im vierten Jahr
die Stellung als Systemplaner der E-Learning Plattform des VBS (LMS VBS) inne.
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